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Turkiye'den 4 kitap gon-
derilerek abone olunabi-
lir. m Yazisma adresi:
PO Box 513 London, N16
5QB B Baski: Morning
Litho PrintersLtd (TU)ws
Gonderilen yazilan ya-
yinlayip yayinlamamave
tersine bir istek belirtil-
medikge dizeltme,yada
kisaltma hakki yayin ku-
rulunundur. Higbir yazi
geri gonderilmez.

FIB’in
4. Kongresi
yapildi

Degerli Yoldaslar,
Fransa llericiler
Birligi’nin (FIB) 4.
Kongresi 18 Mayis giini:
toplandi. Kongre gegen
bir villik g¢alismalan
degerlendirdi.
dniimiizdeki d6nemle
ilgili bir dizi kararlar
aldi.

Kongre. bir
voldasimizin vaptigi agis
konusmasivla basladi.
Yoldas konusmasimn
sonunda hepimizi
diinvada ve Turkiye’de
devrim savasinda sehit
diisenler igin bir
dakikalik saygi durusuna
¢agird:.

Daha sonra,
gegtigimiz bir yilhik
dénemde yapilan
¢alismalar anlatan
y6netim kurulu raporu
okundu. Rapor kongre
tarafindan oybirligiyle
onayland:.

Kongrenin en 6nemli
béliimi gelecek donemde
yapacagimiz ¢alismalar
lizerinde tartistifimiz
kararlar bolimiiydi.

Kongreye sunulan
karar tasarilan su
basliklan tastyordu:

1. Tirkiye’de genel
durum,

2. Fransa’da durum,
gé¢men isgiler ve
miiltecilerin sorunlari,
3. Orgiitlenme {izerine,
4. Egitim,

5. FIB’in d1s iliskileri.

Tiim bu karar
tasarlan tek tek okundu
ve Uzerinde tartisma
agildi. Tartismalar ¢ok
canlt gegti. Yetigkin
yoldaslarimiz s6z
almaktan ¢ekinen bazi
yeni yoldaslarimizi
fikirlerini s6yleme
yoniinde tesvik eden
konusmalar yaptilar.

Kongrede yapilan tiim
konusmalar, bos s6zlerle
degil, somut, eyleme
doniik onerilerle
doluydu. Tartismalardan
sonra karar tasarilan
oylandi ve oybirligiyle
kabul edildi.

Kongre yeni yonetim
kurulunun segilmesiyle
sona erdi.,

Kongrede yapilan
tartismalarin odak
noktasim, Tirkiye'de
degisen ortamin
Fransa’'daki isgileri de

etkiledigi ve FIB
¢alismalarina daha
elverisli bir ortam
hazirladig: fikri
olusturdu. Oniimiizdeki
dénemde bu degisen
havadan yararlanarak
siyasal galismay: daha da
yiikseltecegiz.

Bu amagla merkez
organimz Iscinin Sesi
satislarin1 hem daha
arttiracak, hem de daha
diizenli hale getirecegiz.
FIB iiyeleri ve
sempatizanlarinin merkez
organ temelinde
egitimine agirhik
verecefiz. |

Bu arada, Is¢inin Sesi
kapaklarinin afis-sayfa
seklinde hazirlanmasinin
Onemine deginmek
istiyorum. Bu,
gazetemizin satisini
gergekten kolaylastiriyor.
Ayrica her yeni sayinin
kapaginmn afis olarak
duvarlara yapistiriimas:
gazete satist yoluyla
ulasamadigimiz daha genis
yiginlarin gazetemizi
tammasina yardim
ediyor. Kongrede,
bugiine kadar diizenh bir
sekilde sirdurdigimiz
afislemenin daha genis
alanlara yaytlmasi
yoniinde karar aldik.

Yoldaslar, 4.
Kongremizde ¢ok giizel
kararlar aldik. Simdi
bize diisen bu kararlan
hayata gegirmektir.

Z. Cakir, Paris

Iscilerin
vatam
yoktur

Yoldaslar,

Sizlere sik sik yazacagimi
sOylemistim. Bu
mektubumda, son
zamanlarda Tiirkiye
burjuva basininda iyice
yiikselen savas
¢igliklarina yanit vermek
istiyorum.

Bugiin yeryiiziinde
cesitli uluslar vardir.
Ama diinya ¢apinda,
¢ikarlarn ortak iki temel
simif vardir. Diinya
burjuvazisi ve diinya is¢i
sumfl.

Ulkeden iilkeye ¢ok
sey degisir. Giyim,
yasam, dil, gelenek vb.
Yalnz iki sey degismez.
Kapitalist iilkelerde
burjuvazinin kir hirsi ve
s6miirii diizeni ile
proletaryamn ezilmesi ve
somiiriilmesi.

Burjuvazi her tarafta
givenlik 6rgitleriyle,
ordusu, polist,
hapishanesiyle,
mahkemeleri, cellatlar,
yasalan ve biitiin devlet
mekanizmasiyla
proletaryanin yitkselttigi
simif savasimi karsisinda
kendi gelecegini,
rahatini, sermayesini
korumaya ¢alsir.

Komiinistler,

burjuvazinin ulusal
temeldeki ayrimlarla
halklan birbirine diisman
etmesinée karsi ¢ikarlar.
Burjuvazinin ¢ikarlar
adina halklarin savaga
siiriilmesine karg1 -
amansiz bir miicadele
yiiriitiirler. Is¢i stmfinin
diinya ¢apindaki birligini
savunurlar.

Burjuvazi kendi
s6miirii diizenini
siirdiirmek ve ¢eliskileri
gézlerden saklamak igin
burjuva ideolojisiyle her
yere sizar. Cesitli
taktiklere, yalana,
entrikaya bas vurur.
Fakat biz biliyoruz ki
burjuvazi emege
diigmandir, bize
dismandir. Onun
ikiyiizlii ve ¢ikarci
ahlakim kabul edemeyiz.

Insanin fiziksel ve
diigiinsel
kolelestirilmesinin,
sémiiriilmesinin biitiin
sekillerine karsi
miicadele ediyoruz,
edecegiz. Bunun igindir
ki 1 Mayislarda biitiin
diinya isgileri
proletaryanin
enternasyonalist
dayamismasini yiikseltir.

Dev makinalardan,
¢ocuklarin oyuncaklarina
kadar hergeyi yaratan
is¢iler diinya devrimini
de kendi elleriyle,
savagimlariyla
yaratacaklardir.

F.G., Marsilya

Isci-sair Sinem Katiksiz’in gazetemize gonderdigi, gelecege
umutla bakan iki siirini veriyoruz. Ote yandan bugiinlerde
bazi kiiciik burjuva aydin cevrelerde yilginlik, umutsuzluk
duygulaninmin boy verdigine tanik oluyoruz. Sinem
Katiksiz'in bu siirleri, bu tiir duygularin isci sinifina ne
kadar yabanci duygular oldugunu bir kez daha kanitliyor.

Giizel istanbul’un kirli destam

O Sirkeci sabahi ter tiitiin kokulu vapur diidikleriyte
Babiali’den geliyordu baski makinalarmin sesi

c1gltk ¢1gliga safakla birlikte gazete saticilar

solgun yiizleriyle lisiimils elleriyle canim is¢i ¢ocuklan
her seye egemen gibiydi sanki Galata Kulesi

vapur dumanlarnyla kirlendi durdu gokyiizi.

nerede giizelligi [stanbul’'un tiim lagimlar denize akar
bir yanda sebze mevya kabuklar1 ugusan kagitlar

bir yanda Osmanl {i¢ kagitgilar1 Tanzimat kafalar
agzina kadar dolu hapisaneler hastaneler timarhaneler
tonlarca kagitta demokrasi insan haklan

Ozlemlerin potasinda hig yitirmedik umutlar1.

bir koy yiiz al yliiz koy milyona milyar
soygunun talamn adi ¢tkms ticarete
yani yiizlerce yildir o canim insanlar
liberalizm palavrasiyla kosullanmislar
peki ne oluyor bu kabile bilinciyle aglik
canim direnglerimizi nerelere saklamislar.

Beyazit alaninda giivercinden ¢ok sivil polis var
ikiyuzlalik hirsizlik ii¢ kagit¢ilik yalan dolan
insanlara kiismils gibi yiizyillik ¢inarlar

arabalar su gibi akiyor bir asag bir yukan
benzini motoru lastigi hep disaridan

baltk akini olmasa Karadeniz'den yilda birkag kez
a¢ kalacak bizim Beykozlu balikgilar.

harem agas: bakishi gazete kagit patronlan
emperyalizmle i¢li disli vatan hainlen

safsatalar: bayrak edinmis mikrofon maskaralar
mazlum halkimi soyma yarisinda durmadan

bir dur diyen ¢ikacaktir tarihi gergek bu
Oylesine korkuyorlar is¢ilerin uyanmasindan.

Isginin Sesi, Say1:308, 23 Haziran 1986

YENI CIKTI

KIRKIN YARISI

BASINDA (IKMIS YAZILAR

Iscintn SB‘!’ YAYINLARS

KIRKIN YARISI
R. Yiiriikoglu

Bu kitap, Yiirtikoglu yoldasimizin 40. yasgiinii
nedeniyle TKP-fscinin Sesi Merkez Basin Yayin
Biirosu ¢aliganlarinca hazirlanmigtir. Devrimci
savasim iginde gegmis 20 yil boyunca
yoldasimizin yazmus oldugu yazilardan,
siirlerden, kitaplarin bgliimlerinden, kitap
6nsézlerinden, yapmis oldugu konusmalardan,
kendisiyle yapilmis réportajlardan

segmeler igermektedir.

Isteme adresi:
P.O. Box 513,
London N16 5QB
England

Selam ederim

bir bagka giines dogacak o giin

kagacak delik arayacak

yarasalar, hep aydinliktan korkanlar
eriyecek daglarimin kari birden

daha da giir bitecek gesitli otlar

bir tiirkii dudaklarinda sabah yeliyle
ama herkesin olacak meyva yiikli dallar.

uzan uzanabildifine umuda bansa
bir atalar s6zii ne kadar da dogru
“kargadan ser¢eden korkan
tarlasina arpa bugday ekmez”

¢ok sey Ofretir bu s6z anlayana
kimbilir hangi yliregi yanik sdylemis
diline amsina saghk, ne gilizel demis.

bak en ¢ok sana giivenivorum

o nasirli ellerine, biling diizeyine

bir de devrim atesiyle parlayan gozlerine
ister Nazim de, ister Brecht, istersen Gorki
ama silkele atakhklar ¢ocuk¢a

yol gostericidir biliyorsun simifsal ayrim
Once yerini al en 6n safta

duru sular gibi etkin sessiz

yeralti irmaklar: gibi giir

sakin giicenme, gurur sorunu yapma

tez elden yerini al en 6n safta.

o giines dogacak bir giin biliyorum
nasil 1sinacak elimiz ayagimiz

bir umudum sende bir de yannlarda
bilsen bu sevgiyle nasil isiniyorum.

kir gigeklerine ¢ig diistiigl saatlerde

belki geliriz sarkan gerdanlarimiz
burusan yanaklarimiz agaran saglarimizla
belki paldir kiildiir bir yagmurla birlikte
sakin unutma bizleri umutla bekle
tarlalarda bahgelerde fabrikalarda
hapislerde zindanlarda karakollarda
ammsa kuru ekmegimizi

devrim umuduna katik ettigimizi

herkese esit sevgiyle selam ederim

Once o glzel 1slayan gozlerinden

daha sonra da soluk yanaklarindan Gperim.



Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!
Karkerén hem@ welatan yekbin!

Tek silah parti!
Tek yol devrim!
Yil:12, Say1:308, 23 Haziran 1986

Hizla degisen ortam, biitiin burjuva hesaplari, reformist hayalleri, oportiinist taktikleri altiist ediyor.

Tiirkiye ortami biitiin burjuva
hesaplari, reformist hayalleri ve
oportiinist taktikleri altiist ede-
rek hizla degisiyor.

Biitiin burjuva partiler fokur
fokur kayniyor. Meclis aritmeti-
gi hergiin yeni bir bigim ahyor.
Yasalar deliniyor, delikler ya-
manmaya galigiliyor.

Tiirkiye’nin her tarafinda her
giin kiigiikli biiyiiklii eylemler
oluyor.

Pazarcalann eylemi
giderek genisliyor

Istanbul Fatih’te her hafta kuru-
lan Carsamba pazarim belediye-
nin kapatmak istemesine kars:
pazarcilar gsubat ayinda bir dizi
eylem yapmislard.

Son olarak bayram arifesinde
Carsamba pazarinin Fatih Mih-
¢ilar Caddesi’ndeki kolu beledi-
ye tarafindan yasaklandi. Bu kez
yalnizca pazarcilar degil aligveri-
se gelen biitiin halk eyleme gegti.
Cogunlugu kadin 3 bine yakin
kisi belediye binasimin 6niinde
sloganlar attilar. Agaclar arasi-
na ‘“‘pazarlar, ekmegimiz namu-
sumuzdur”, ‘pazarlar bizim
hakkimiz, soke soke alinz”
yazili pankartlar astilar.

Halk Fatih belediyesinin etra-
fim sararak belediyenin kullani-
mini durdurdu. Bunun iizerine
belediyenin Oniine Istanbul Em-
niyet Miidiir Yardimcisi geldi ve
“su anda yaptiiniz gosteri
yasalara aykindir, liitfen dag-
Iin” dedi. (Milliyet, 6 Haziran
1986) Ama hig kimse onu dinle-
medi. Ardindan Emniyet Miidii-
rii geldi. Megafonla halka s6yle
bagirdi:

*‘Biz burada size kars1 degiliz, biz
belediye gorevlisi de degiliz. Biz
sizin giivenliginiz i¢in buradayiz.
Yaptigimz gosteri kanunsuz oldugu
halde sizi saygiyla dinliyorum ve
icinizden segeceginiz 5 kisilik bir
heyeti istediginiz y6neticiyle goriis-
tiirmeyi taahhiit ediyorum.” (agy)

Bu “saygili” tutumuyla bile
Emniyet Miidiirii de halka yara-
namadi. Onerisi reddedildi, di-
renis devam etti. Bunun iizerine
miting alanina donmiis belediye-
nin Oniine “gevik kuvvet” geldi
ve kalabalify dagitmaya calisti.
Bu kez halk ellerinde pankartlar-
la Anakent Belediyesi’ne dogru
yiiriiyiigse gegti. Polis 10’a yakin
kisiyi gOzaltina aldi, ama ayni
giin birakti.

Pazarcilarin basarnli eylemi
belediyenin kapattifn caddede
yeniden tezgahlarin kurulmasi
ve satisa baglanmasiyla devam
etti. Ardindan belediye yonetici-
lerinin emriyle Fatih Belediye-
si’'ne ait araglar pazar yerine
sokularak satig engellenmek is-
tendi. Fakat pazarcilar ve halk
tasitlarin ilerlemesini durdurdu.

Olaydan sonra Istanbul U-
mum Pazarcilar Esnafi Dernegi

Baskani Ceyhan Akkas bir a-
ciklama yaparak sunlari séyle-
di:

“Fatih Belediyesi, sabit pazar
¢alismalarina basladig1 zaman, kim-
senin agikta kalmayacag soylendi.
Ancak bayram arifesinde tezgahla-
rin yeri degistirilmeye kalkigiidi.
Sabit Pazar Kooperatifi kurulunca,
diikkanlarin meclis iiyeleri ve Bas-
kan'in tiirkiicii dostlarindan Izzet
Altinmese ve Selahattin Alpay’a da
satildigin1 6grendik. Bunubelgelerle
ispatlayabilirim. Fatih’te toplam 20
binin iizerinde pazarci esnafi var.
Yapilan 4500 diikkanin ihtiyaca
cevap vermeyecegi giin gibi a
sikar. Bir komplo ile karsi karsi-
yayiz.””  (Hiirriyet, 6 Haziran
1986)

Pazarcilann eylemi burada da
bitmig degil. Pazarlarin kapatil-
masina karsi Ontimiizdeki giin-
lerde belediye binasinin 6niinde
aghik grevine baslayacaklarnni,
mitingler, yiiriiyiisier yapacakla-
rnn1 bildirdiler. Ayrica 3 yetim
¢ocuguna pazarcilhikla bakan bir
kadin ve 62 yasindaki pazarc
Fehmi Yaltay Carsamba pazan
kaldirldig zaman iistlerine ben-
zin dokerek kendilerini yakacak-
larim soylediler.

Tiirkiye finans-kapitali uygu-
ladig1 yaprak dokiimii politika-
siyla genis kiigiik burjuva, esnaf

kesimini proletaryanin saflarina
atti. Pazarcilarin eylemi bu
yiizden proleter yontemlerle yii-
rityor.

Kiigitkk burjuvazinin 6zlemi
normal olarak yapisi geregi
miilkiyet 6zlemidir. Ama bugiin
pazarcilar ve diger kiigiik burju-
va kesimler aghikla kars1 kargi-
yadir. Ve Omegin, Sirkeci’deki
kamyoncular ‘kamyonlarimizi
alin gocuklarimiza bakin” diyor.
(Terciiman, 11 Haziran 1986)
Yani bugiin bu kesimler kiigiik
miilklerini degil sadece ¢ocukla-
rinin ekmegini savunuyor.

Belediye pazarcilikla geginen
20 binden fazla esnafin sadece
4500’iine ditkkan verecektir. Ge-
risi tezgahiyla ortada kalacaktir.
Diger yandan biiyitk magazalar-
dan ahsveris yapamaz durumda
olan halk biraz daha ucuz olan
pazarlara koymaktadir. Halkmn
ucuz aligveris istegiyle pazarci
esnafin ekmek miicadeles: birles-
mis ve pazarcilann eylemi boyle-
ce daha y18insal, biiyiik boyutlu
bir eyleme doniismiistiir.

Eylemin gosterdigi bagka sey-,

ler de vardir. Polisin rolii halkin
goziinde apagiktir. Eylem yerine
gelen polis sahtekarca “‘sizin
yaninmizdayiz, saygiliyiz’ gibi
cagrilar yaptig1 halde protestoyu
durduramamistir. Tam aksine
halk “polis isimize karigmasin”
demistir. Polisin oraya halkin

eylemine karst durmak igin
geldigini ¢ok iyi bildigini gbster-
mistir. ““Cevik kuvvet” de boyle-
ce gabucak desifre olmustur,

12 Mart’tan sonra burjuvazi
halkin iistiine toplum polisini
siirmiistii. Her eylemde halkla
karsi karsiya gelen toplum polisi
hizla desifre olmug ayn1 zaman-
da da hizla politize olarak
catlamisti. Oyle goriiniiyor ki,
simdi ayni1 akibete *“‘cevik kuv-
vet” ugrayacak.

O§rencilerin profestosu
Istanbul’da pazarcilarla halkin
eylemi siirerken, aym giin Iz-
mir'de 9 Eylil Universitesi’nde
6grenciler de protesto gosterile-
rine basladi. Olay, polisin bir
Sgrenciyi dovmesi iizerine ¢ikt1.

Okul kapisinda nobet tutan
polis Deniz Nencan isimli kiz
Ogrenciyi “bu kiyafetle okula
girilmez” diyerek dovdii. Bunun
lizerine yiizlerce Ogrenci okul
kapisinda toplanarak bu olay: ve
Ogrenciler {izerindeki baskilan
protesto ettiler.

Ogrenciler polisin okuldan
cekilmesini istediler. Alkis ve
1shikla tempo tutarak protestoyu
uzun siire siirdiirdiiler. Ardin-
dan isteklerini bildiren bir dilek-
ceyi dekanlia verdiler ve kabul
edilene kadar erkek 6grencilerin
sakal birakacaklarin soylediler.

. Ertesi giin valiligin emriyle
Izmir'de biitiin fakiiltelerden
polis ¢ekildi. Deniz Nencan’
doven polis de agqia alnarak
hakkinda sorusturma agildi. O-
layin ardindan dekan Atilla
Sezgin ‘“‘kapiya polis koyma
talebi bizden gelmemistir, siki-
yonetim zamanindan kalmistir”
dedi. (Hiirriyet, 7 Haziran 1986)

Dekan boyle agiklama yapti
ama ne bu agklama okul
yOnetiminin sugunu hafifletir,
baskilarini gozlerden saklayabi-
lir ne de bir polisin agifa
alinmasi polisi aklayabilir.

Bu olay bir polisin bireysel
tavri, tekil bir olay degildir.
Ogrenciler bunu gok iyi bildikle-
ri igin yalmizca doven polisi
suglamamis, biitiin polisin {ini-
versiteden g¢ekilmesini istemis,
biitiin  baskilarin  kaldiriimas:
i¢in protestoyu yiikseltmisgtir.

Bu ne perhiz bu ne
lahana tursusu

Gegmis devrimci durum dénemi
belleklerden silinmemistir. Ustii-
ne istliikk fagsizm doneminde
polis iskencelerle devletin bek¢i-
ligi gbrevini en kanl yiiziiyle
sergilemistir. Polisin iglevinin ne
oldugunu 6grenciler de, halk da
kendi yasamindan gOrmiigtiir.
Burjuvazi simdi bu imaj silmek
i¢in yogun bir gabaya giristi.

14 Haziran giinii Edime’de
Kredi ve Yurtlar Kurumu’nun
kiz ve erkek Ofrenci yurduna
gelen polis ekipleri, sohbét etme-
ye geldiklerini sGylemis ve “‘size
sevgimizi getirdik” demislerdir.
(Milliyet, 15 Haziran 1986)

Bu ne pehriz bu ne lahana
tursusu! 9 Eyliil Universitesi’nde
Ogrenciye dayak at, ekmek kav-
gas! veren pazarcilarin (stiine
yiirii, Edirne yurduna ‘sevgi
gotiir™!

Polisin yiiziinii ne boyle
““genglerle polis elele” yutturma-
calaryla saklayabilirler, ne de
bu tavri siirdiirebilirler. Tiirkiye
ortami buna el vermez. Bigak
kemige dayanmis, 6fke sokakta
patlamaya baslamistir. Mecbur-
durlar polisin bildigimiz halk
diigmani yiiziinii géstermeye.

Aym giin yasanan bu iki
olayda da yiikselen protesto,
burjuvaziye geri adim attirmisg-
tir. Pazarcilar sabah yasaklanan
pazarlarimi, eylemleriyle 6glen
kurma hakkinmi almislar, 6gren-
ciler protestolanyla biitiin Iz-
mir’de iiniversitelerden polisi
attirmislardir.

Halk, ekmegini ve demokratik
haklarini militan eylemlerie elde
edecegini gérmiistiir.

Tiirkiye ortaminda ekmek ve
demokrasi kavgasi bugiinden
devrimci yontemlerle yiirityor.
Demokrasi kavgasi devrim kav-
gasina hayatin iginde baglani-
yor. Kim ne derse desin Tiirkiye
devrime gidiyor.

Nezihe Dalyan



Iscinin Sesi, Say1:308, 23 Haziran 1986

15-16 Haziran’da, bu iki tarihsel giinde is¢i sintfi, onyillarin kavga deneyimini iceren ¢cok sey dgrendi.

Bu savfalart hazirlayanlar:
S. Giinbudak
Ahmer Firat
Caglayan Madra

15-16 Haziran hakkinda bugiine
kadar ¢ok sey yazildi, konusul-
du, yorumlar yapildi. Ama ne
kadar ilgingtir, sol gevreler 15-16
Haziran’a *‘yigmsal ¢tkis”, ““bii-
yiik is¢i direnigi”, “sendikalar
yasasinin degistirilmek istenme-
sine is¢i sinifinin yanit1”  gibi
adlar vermekle yetinirken, bur-
juvazi 15-16 Haziran’t her za-
man ‘‘ihtilal provasi” olarak
gordii ve korkuyu iliklerinde
hissetti.

Gergekten de 15-16 Haziran,
burjuvazinin diisman sinif bilin-
civle dogru olarak gordiigii gibi,
siradan bir eylem, direnis vb.
degil iscilerin kendiliginden ayak-
Ianmasndz 15-16 Haziran, Is-
tanbul-izmit _yoresinde, DISK-
ten, ve Tiirk-Is’ten 100 biniaskin
i1s¢inin 168 fabrikada iiretimi
durdurup sokaklara ¢iktig, yi-
ritylis kollarinin ugradig: her fab-
rikada g1 gibi biiyliyiip sehre akti-
g1 sanh ayaklanma giinleridir.

tki ginde 20 yillik
egitim

15-16 Haziran’da iscilerin yiik-
selttikleri istemlere baktifimiz-
da, bu istemlerin o giin i¢in bile
pek ilert istemler olmadigin
goriiriiz. 15-16 Haziran’in ana
istemi, Demirel hiikiimetinin is
yasalarinda yapmak istedigi de-
gisikliklere kars: ¢tkmaktan iba-
retti. Is yasalarmda 1lenye dogru
bir degisim istemini bile i¢cermi-
yordu. Ote yandan isgiler, kizil
bayraklarla vb. degil, diipediiz
Tiirk bayraklantyla yiiriimiisler-
di. Yollar askerti birlikler tarafin-
dan kesilince haykirilan “belgi”
ise “isgi-ordu elele” belgisinden
ilert gegmedi.

Biitiin bunlara ragmen 15-16
Haziran, 1968’lerden beri yiikse-
len devrimci durumu bir iist
asamaya ulastiran bir sicrama
noktast, Tiirkiye ig¢i ve devrimci
hareketi igin yeni bir dénemin
baslangict oldu.

15-16 Haziran’da is¢i sinifi
hem ¢ok sey 6grendi, hem ¢ok
sey Ogretti.

isci-ordu elele mi,
girtlak girtlaga mi?

Isciler “is¢i-ordu elele” belgisiy-
le, Tiirk bayraklanyla yiiriidii-
ler. Ama ne oldu? Askeri birlik-
ler ve polisler yolu kestiler,
aynen diisman gibi saldirdilar.
Bunun iizerine isgiler de tankla-
rin iizerine tirmanmp barikatlan
astilar, polisleri kovalayip kose-
ve sikistirdilar. [sgiyle ordunun
elele degil girtlak girtlaga oldu-
gunu, Tirkive'de tek bir bayrak
altinda toparlanabilecek, ayni
¢ikart paylasan biitiin bir niifu-
sun olmadigint somut olarak
vasadilar.

Yiginlar, genis kalabaliklar
en Jyi kendi deneyimleriyle 6gre-

nirler. Is¢i sinifi da 15-16 Hazi-
ran’da ¢ok sey ogrendi. Bu iki
giin, 20 yilin deneyimini iginde
barindiran, yogun olarak 68re-
ten iki tarthsel giin oldu.

Iki giiniin sonunda Tiirki-
ye’de farklt siniflarin varligi, bu
siniflanin farkh ¢ikarlar oldugu,
devletin, ordunun, Tiirk bayra-
ginin sémiiriici egemen sinifi

temsil ettigi kafalara cakildi.
“Isci-ordu elele” belgisi ikinci
giin de baginldi ama bu bagirma
arttk yanhshg kanmtlanmis bir
inanca son bir giilegiileydi!

Gerici iktidar ayaklanmayi
ancak sikiyonetimle bastirabildi.
Yiizlerce is¢i yaralandi, Yasar
Yiudirim, Mustafa Baylan ve
Mehmet Gidak ¢atismalarda can

Zorlayalim, Tiirk-i§ yeni 15-16 Haziranlar yapsin!

15-16 Haziran ayaklanmas: de-
nince akla, is¢i yatag: Istanbul,
akin akin isgiler, DISK ve Kemal
Tiirkler gelir.

15-16 Haziranin 16. y1ld6nii-
miinde, biiyiik bir is¢i lideri olan
Kemal Tiirkler’i saygiyla aniyo-
ruz. {s¢i hareketinin son 20-30
yillik tarihindeki 6nemli olayla-
rnn ¢ogunda Kemal Tiirkler’in
adiyla karsilasiyoruz, onu sik
stk aniyoruz. Onun biiyiik birisci
lider1 oldugu buradan da belli
oluyor.

Ote yandan [5-16 Haziran
ayaklanmasi, 1s¢i sinifinin mili-
tanhgiyla ve Kemal Tiirkler’in
bu militanhga sozciiliikk etmesiy-
le bagll olarak, DISK’in Tiirki-
ve’de devrimci sendikal savasim
gelenegine yaptigt unutulmaz bir
katkidir. 15-16 Haziranin 16.
yildéniimiinde, devrimci sendi-
kal savasim okulu olarak, yal-
nizca kendi ilyelerine degil tiim
is¢t sinifina ¢ok seyler Ggretmis
olan DISK’i de coskuyla, saygiy-
la aniyoruz.

DISK’in faaliyetleri askiya
alindi, yoneticilenn tutuklandi,
isgilerin aidatlariyla satin alinmis
mal varligina el kondu, hatta
bazi mallar diipediiz ¢alindi.

Aklinca burjuvazi, 15-16 Hazi-
ranlann, oteki sanli devrimci
eylemlerin bu yoldan &ciinii aldi.
Oc alma ¢abasi iginde, gergekte
kendi is¢1 dilsmani, ag gozli,
haksiz ve hirsiz yiiziinii bir kez
daha agiga ¢ikardi.

DISK’in devrimci sendikal
savasim okulunun da katkisiyla
is¢1 sintfimiz bugiin diinden ¢ok
daha ileridedir. III. Konferansi-
mizin vurguladigt gibi, bugiin
isciler birlesik, militan sendikal
savastm istiyorlar ve Tirk- -Is
yOnetimini de bu yonde itiyorlar.

Isci sinifimiz DISK’in kapa-
tilmasinin, DISK yoneticilerinin
yargilanmasinin, DISK’e yapi-
lan haksizliklarin hesabini sora-
caktir.

Istedigi sendikayr kurmak ve
istedigi sendikacilari gbreve ge-
tirmek is¢i sinifimizin en dogal
hakkidir. Bu hak onu gaspeden-
lerin elinden koparilip alinmal,
ancak DISK’i yeniden kurma
yoéniinde kullanilmamalidir.
DISK’in bayraklastirdift dev-
rimci sendikal savasim gelenek-
leri Tirk-Is iginde canlandiril-
malt ve Tiirk-Is’e egemen kilin-
mahidir.

Tirk-is tabanmn Tiirk-is

yonetimine yaptid1 basing gesitli
boliicit girisimlerle dagitilmaz ve
bu basingla Tiirk-i§’in i¢ 1$ley1$-
lerini demokratiklestirme yé-
niinde de israrl: dayatma yapilir-
sa, DISK’in bayraklastirdig
devrimci sendikal savasim gele-
neklerinin Tiirk-I§’i sarmamasi
i¢in higcbir neden yoktur.

Bugiin is yasalarini pargala-
yacak, sendikal savasimin 6niinii
acacak dogrultuda her ¢ikis
bityitk 5nem tasiyor ve béyle her
ctkisa dayanisma gostermek bir
gorevdir. Ancak boyle ¢ikislar
yapmak icin daha iyi Orgiitsel
segenedi Tiirk-Is disinda arama
egilimine kargt durmak gerekli-
dir. Tam tersine, boyle ¢ikislarin
Tiirk-Is icinden kaynaklanmasi
ve Tirk-Is’in bunlara sahip
¢tkmaya zorlanmasi, is yasala-
ryla ve sendikal savasimmin 6~
niindeki 6teki engellerle birlikte,
Tiirk-I§’in, yillardir haketmedigi
bir sendikal konumu tutan bur-
Jjuva yonetimini de firlatip atma-
y1 kolaylastmr Tiirk-Is disinda
daha iyi orgiitsel secenek aramak
yerine, Tiirk-Ig’t aradigimiz daha
iyi Orgiitsel segenege doniistiir-
mek en kestirme ve genel c¢ikar
acisindan en yararh yoldur. Ve

bu yola gidis, Tiirk-Is’e akan eski
DISK'li iscilerce, Tiirk- -Is’in 12
Eyliil 6ncesinden bu yana, ¢ok
sey gorip gecirmis, kendi dene-
yiminden grenmis ileri isgilerin-
ce daha simdiden agilmig durum-
dadir.

Bugiin Tiirk-Is’i, anayasayl, 1§
yasalarini pargalayacak is¢ismni-
fimin 1970°den ¢ok daha yiiksek
diizeyde olan beklentilerini kar-
stlayacak yeni 15-16 Haziranlar
yapmaya zorlamak hig de bos bir
hayal degildir. Yeter ki isci
sinufimiz, Tiirk-Is’li is¢iler, israrla
ve inatla, Tiirk-Is yonetimini bu
yone dogru itsinler, zorlasinlar!

Bu, DISK’in devrimci sendi-
kal savasim geleneklerini biiyii-
terek, gelistirerek yasatmanin da
en dogru  yoludur. Bugin
DISK’in agilmas: yéniinde gaba-
layanlar, adina yaragir, devrimci
degil sosyal demokrat bir DISK
ortaya c¢ikararak, devrimci gele-
nekleri yasatmak degil, bu yol-
dan bogmak amacindadirlar.
DISK adinin devrimci sendikal
savasim geleneklerini bogmaya
arag edilmesine izin vermeyelim,
bu gelenekleri bilyiiterek, gelig-
tirerek, yaygnlagtirarak Tirk-
Is’e mal edelim!
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Pratigin ogretmenligi, burjuva orduya ve bayraga beslenen kor inancin yikilmasimin yolunu da agti.

verdi. Ayaklanmadan bir siire
sonra ise 12 Mart darbesi geldi.
Bunlar, igciyle ordunun girtlak
girtlaga oldugunu bilinglere bi-
raz daha kazdi.

Kazammlar nasil elde
edilir?

15-16 Haziran ayaklanmasi o-
lunca 274-275 nolu sendikalar

yasast meclisten dongeri edili-
verdi. Kimileri hemenagiz degis-
tirdiler, sanki ezelden beri isgi
haklarindan yanaymis roliine
gectiler. Boylece egemen sémii-

Iscilerin bayrag: neden kizildir?

Bu soruyu Tiirkiye’de burjuva-
zinin gesitli s6zciilerine soralim.
Yanitlarken hepsi su ya da bu
bi¢imde komiinistleri isin i¢ine
sokacaklardir. Kimisi, iggilerin
bayrag kizil degildir ama ko-
miinistler boyle gostermek isti-
yor, diyecektir. Kimisi, is¢ilerin
bayragi kizilsa bunun nedeni
komiinistlerdir, diyecektir.

Komiinizmle ig¢i sinif1 arasin-
da her alanda ayrilmaz bir bag
vardir. Burjuvalarin kizil bayrak
konusunda da igin igine komii-
nistleri sokmalarina bu agidan
bir itirazimiz yok. Yeter ki bunu
yaparken gergekleri bulandirma-
sinlar!

Burjuvalar ne derlerse desin-
ler, iggilerin bayrag kizildir. Ve
bunun nedeni, yine kimi burju-
valarin diyecegi gibi, hi¢ de
komiinistler degildir. Tam tersi-
ne burjuvazinin kendisidir.

Brrakalim is¢i sinifimin somiirii-
yii yikma amacimi bir yana, diinya-
da demokratik is¢i hakki olarak
ne goriltyorsaniz, dogusunu bir
kurcalayin, ugrunda mutlaka
kanlt bir miicadele verilmis ol-

dugu ortaya gikacaktir. Sendikal-

haklarin kazamilmas: kanla ol-
mustur. 8 saatlik is giind, 1

Mayis’in tarihini olusturan kanh
catismalarla kazanilmistir. Bi-
tiin .is¢i haklari tarihsel olarak
boyle dogmustur.

Burjuvazi ilk basta is¢i hakla-
rnn: tanimamak igin ‘tetifi cek-
mig, kan dokmiistir. Iscilerin
miicadelesini kanla durdurama-
yinca, istenen hakki tammak
zorunda kalmustir. Iscilerin bay-
ragini kizila boyayan, burjuva-
zinin doktiigii kandir. Enter-
nasyonal’de  bosuna  denmi-
yor:

Cellatlarin doktiikleri kan

Kendilerini bogacak,

Bu kan denizinin ufkundan

Kizil bir giines dogacak.

Diinyadaki demokratik isci
haklarinin tarihine baktigimiz
zaman, degisik haklarin, degisik
iilkelerin ya da iilke guruplarinin
iscileri tarafindan kazanddigmi
goriiriiz. Her hakkin tarihgesin-
de, farkli uluslardan isgilerin
kani vardtr.

Her hak, bir ya da bir gurup
iilkede, boyle kanli miicadeleler-
le kazanildiktan sonradir ki bazi
baska iilkelerde *“kan. dokiilme-
den” giindeme gelmistir. Burju-
valar, tarihi ortasindan baslatip,
bu somut iilkeleri 6rnek goste-

rip, haklann “verildigini” soy-
lerler. Bu yalandir. Her bir hak
diinya is¢i sinifinin su ya da bu
miifrezesinin kaniyla kazanil-
mistir,

“Haklarin verildigi’’ edebiyati
Tiirkiye’de de ¢ok yaygindir.
Atatiirk’tin “‘verdigi”’(!) haklar-
dan baslayip, 1961 Anayasasi’-
nin “verdigi” (!) haklara uzanan
genis bir ‘“‘verme” yelpazesi
vardir. Oysa Tiirkiye burjuvazisi
tek hak bile vermemistir. Diin-
yada is¢i smifmin kanla kazan-
dig1 birgok demokratik hakkin
kiigiik bir bolimini, gidiikles-
tirerek ve tarihsel olarak gecike-
rek tanimak zorunda kalmistir.
Bunu da o hakkin kazanilmas:
i¢in verilen kanlh miicadeleler
kendi bagina da gelmesin diye bir
tedbir olarak yapmistir.

Gelgelelim, Tirkiye burjuva-
zisi yine deis¢i haklarina diisman
yliziinii gizleyememistir. Isgi si1-
nifi giiglenip de, “‘verildigi”
soylenen giidiikk haklar bile,
kagit istiinde yazihh olmaktan
yasamda kullanilmaya gegince,
burjuvazinin haklan geri almasi,
hem so6zde, hem uygulamada,
hak ‘‘vermesinden” ¢ok daha
agir basmistir.

riicii stmfa karst kazamimlarin
nasil elde edilecegi de somut
olarak yasandt.

Isci simft 15-16 Haziran ayak-
lanmasiyla kendi giiciinii gordii.

Soyle bir diisiiniin! Grev
hakkinin “verildigi” s6ylenen
Tiirkiye’de 1980°e dek grevlerde
oldiiriilen iscilerin sayisi, basina
yansiyanr-yanstmayaniyla, yiiz-
lercedir. Gosteri ve yiiriiyiig
hakkinin “verildigi” kosullarda,
gosteri ve yiiriiyiiglerde oldtri-
len isgilerin sayist ise herhalde
binlercedir. Ve bunlar en basit
burjuva demokratik haklara 6r-
neklerdir.

Sonugta, diinya ig¢ilerinin ka-
niyla kazamlmis tarihsel hak-
larin Tiirkiye’de “‘verilen” bazi-
larint kullanmak, olmayan bazi-
larimi kazanmak igin Tiirkiye is¢i
sinift yine kanli micadeleler
vermistir, Diinya igcilerinin kizil
bayragi, Tiirkiye is¢i smnifinin
kaniyla da boyanmistir. Tiirkiye
is¢i sinifi, diinya isq1 sintfinin
kizil bayragim kani, cani pahasi-
na dalgalandirmstir.

Gergek boyleyken, burjuvalar
iscilerin bayraginin kizil olusunu
ister reddetsinler, ister komii-
nistlere atfetsinler. Gergek dev-
rimcidir ve komiinistlerin tek
yaptiklar gercegi dogru yansit-
maktir. Isgilerin bayrag kizildir
ve bu bayrag: kizila boyayan
burjuvazinin doktiigii kandur.

Gordi ki bu giigle hem tanklan
toplart asip gegebiliyor, hem
meclisleri, yasalar1 delip gecebi-
liyor. Sonra 15-16 Haziran koy-
de, sehirde tiim emekgiler arasin-
da bilyilk saygi uyandirdi. Is¢i
sinifi, bu giicilyle tiim emekgileri
ardinda toplayabilecegini de
gordii.

15-16 Haziran ayaklanmasina
isciler, bunun bir anayasal hak
oldugu diisiincesiyle, genel ola-
rak yasalara saygiyla, ama tek
bir yasaya karsi olarak basladi-
lar. Ama iki giiniin deneyimi
onlara Ogretti ki, kapitalizm
kosullarinda, hele ki Tiirkiye’de,
yasal haklara, yasal yollara bel
baglayarak bir yere vanlmaz.
Onlar kullanilir ama onlara bel
baglanmaz.

Bugiin anayasanin, yasalarin
delinmesinden sik sik s6z edili-
yor. Gergekte bu delinme yalniz-
ca 1982 Anayasasi’na ve bugiin-
kii yasalara 6zgii degildir. Tiirki-
ye’de genel olarak egemen sini-
fin anayasalan, yasal diizeni
delinmigtir. Ve ilk biiyiik deligi
acan da 15-16 Haziran ayaklan-
masi olmustur.

iggi st var maiymus,
yok muymus?

Dedik 15-16 Haziran’da isgi
sinift hem 6grendi, hem Ggretti.

Kiigik  burjuva  solcular
1960’larda bir tartiymadir yiirii-
tilyorlardi. Isg¢i sinift grevden
greve, isgalden isgale kosarken,
onlar hala is¢i sinift var mdir
yok mudur, énciiliik olabilir mi,
olamaz m diye tartisip duruyor-
lardi. 15-16 Haziran’da is¢i sinifi
bu tartismay: kesti.

15-16 Haziran, Tirkiye kapi-
talizmini oldugundan ¢ok daha
geri bir diizeyde ele alan, dolayi-
siyla is¢i smifinin  toplumda
tagidigt agirlir kiigiimseyen tiim
kiigiikk burjuva akimlar igin,
nesnel olarak, bilyiik bir darbe
oldu.

15-16 Haziran’in isgi simfinin
Tiirkiye toplumunda ¢ok 6nemli
bir agirlik tasidiging ilk kez, ¢ok
somut ve ¢ok agik bir sekilde
gozler 6niine sermesi, bu gergegi
kii¢iikk burjuva kafalara adeta
zorla ¢akti.

Nitekim, Tirkiye’'nin 6niin-
deki devrimin milli demokratik
devrim oldugunu savunan siya-
sal akimn bir siiredir girdigi
dagilma-par¢alanma -siireci 15-
16 Haziran’la buyiik bir hiz
kazandr Is¢i sinift kiigiik burju-
va sollara unutulmaz bir ders
vermis, bir gercegi Ofretmis
oldu.

Geldik bugiinlere

15-16 Haziran’dan sonra gegen
yillar iginde Tiirkiye is¢i sinifi
devrimci kararliligini, savasma

(Devami sayfa 6'da)
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Bugiin, is¢i stmifimiz, kendiliginden degil partisinin énciiliigiinde, érgiitlii bir ayaklanma igin,
enternasyonalist bir gorev icin hazirlaniyor.

(Bastarafi sayfa 5'de)

yetenegini 1 Mayislarda, DGM
direnislerinde, Profilo ve Demir-
dokiim grevlerinde, Izmir ayak-
lanmalarinda tekrar tekrar ka-
mtladi. Ancak ilk raundda yenil-
di.

1980 wilinda isg¢i smifinin
devrimci savasimini ve devrimci
durumu bastirmak iizere fasizm
geldi. Iscilerin yillarca savasarak

hismus
kudurmustan
beterdir

1960’1arda Tirkiye’de daha ¢ok
kiigiik burjuva aydinlar arasinda
bir tartisma yiirityordu. Tirkiye
feodal midir, yar1 feodal midir?
Tirkiye’de iggi sinifi var mudir,
yok mudur? Devrimci asama,
milli burjuvazinin 6nciiliigiinde
milli demokratik devrim midir
yoksa higbir devrim degil sol bir
cunta mi gereklidir? Is¢i sinifinin
devrime fiili 6nciiliik yapamaya-
cag veri sayillirdi ama ‘“belki”
ideolojik onciiliikk yapip yapama-
yacag tartigilirdu

Bir soz var. Pratik oOyle
acimasiz bir Ogretmenmis ki
once imtihana sokar, sonra dersi
verirmig. Bu konular: tartisanla-
ra da pratik boyle bir ders verdi.
Bunlar 6nce imtihanda gaktilar
sonra dersi Ogrendiler.

Olup olmadigy ‘‘tartisilan”
isci stnifimiz 6nce grevlere, isgal-
lere ¢ikt1, derken 15-16 Haziran
ayaklanmasiyla tiim Tiirkiye’yi
yerinde1- oynativerdi. 15-16 Ha-
ziran’dan beri burjuvazinin beti
benzi soluktur. Bir sdylentiye
gbre, bu iki giinden sonra,
Istanbul’da isgilerin ayaklanma-
sindan oOlesiye korkan burjuva-
larin Adalar’a yerlesme furyasi
baslamis ve Adalar’da arsa fiyat-
lart ok gibi firlamistir.

Is¢i smifimin bu sanli ayak-
lanmasi burjuvaziyi korkudan
kalp hastas: yaparken, kiigiik
burjuva aydinlarin ayaklar ha-
vada tartismalarini da bigak gibi
kesmistir. 8 Mart 1971’de bu
kesimlerin son sol cunta umudu
da titkenip giderken, 12 Mart
dénemi sonrasinda, 1974’de
Tiirkiye’'nin dért bir yaminda
grev cadirlart mantar gibi bit-
mistir. 12 Mart sonrasini, rartns-
masiz is¢i sinifi baslatmastir ve
yillar iginde topluma hegemon-
yasim da yasatmustir,

Isci simif1 devrimei yetenegini
dosta diismana kamtladi. Ilk
raundda yenildi ama hig¢ 6nemli
degil. Yenilmeden yenmeyi
Ogrenmek ya olanaksizdir ya da
zayif bir zafer anlamina gelir.
Bugiin is¢i sinifimiz ¢ok daha

elde ettifi kazammlan sokiip
aldu. Is¢i ve emekgilerin nice sehit-
ler vererek elde ettigi haklar bu-
dandi. Fasizm ¢oktan ¢oziiliip git-
ti ama demokratik haklar 1970’in
de gerisinde tutulmak isteniyor.

Son bes yilda isletme karlarn-
nin reel olarak 5,5 misli artmasi-
na karsilik, is¢i iicretleri on yil
dncesinin diisiik iicretlerinin bile
gerisinde kaldi. Is¢i sinfinin

siddetli, giglii bir savasima
hazirlaniyor. Ote yandan bizim
kiicik burjuva aydinlarn iflah
olmaz bazian da pratikten ille
yeni bir samar daha yemeye
hazirlaniyor.

Is¢i smifi 1980°den beri mey-
danlarda pek goriinmedi ya, bazi
iflah olmaz kiigiikk burjuva ay-
dinlar, is¢i sinift var mi yok mu
tartismasini, yeni ve daha iist bir
diizeyde yeniden baslattilar.

10 Mayss’ta  Istanbul San
Tiyatrosu’nda “Demokrasi ve
sosyalist parti” konulu bir panel
yapildi. Ne raslantidir ki aym
tartismanmn 1960’larda da “kah-
ramant” olan Dogu Peringek, bu
panelde zavalli yanlslar israrla
yineledi ve soyle ded::

*1960’larda sinif sahneye ¢ikma-
ya basladi ama kendi admna deil.
1990’1ar ise bence sinifin, is¢i sinifi-
nin ve emekgi yifinlann artik kendi
adlarina siyaset sahnesine ¢ikacak-
lan yillar olacak.” (Sagak, say:1:29,
0:15)

Peringek’e gore is¢i sinifi
ancak Tiirkiye’nin 2000 yillarina
damga vuracaktir.

1960’1arda simif sahneye yal-
mzca ¢tkmaya baslamis! Kendi
adina hi¢ ¢ikmamis, ancak

yasamu mutlak olarak daha da
kotiilesti. Iscilerin 6fkesi gok de-
rinlesti. Bugiin ig¢l sinifimizin
deneyim ve biling diizeyi ¢ok ¢ok
ileridedir.

Is¢i sinifinin 6niimiizdeki ¢1-
kislan 1970’lere hi¢ benzemeye-

cektir. Is¢i sinifimiz, 15-16 Hazi-'

ran gibi sanlh ayaklanmalarin
artik kendiliginden degil, biling-
li, orgiitli ve partisine sahip

1990’1arda ¢ikacakmis! Damgayi
ise 1990’larda da degil 2000
yillarinda vuracakmsg!

Dogu Peringek taraftarlari,
Tiirkiye toplumuna 1960’larda,
1970’lerde silinmez bir damga
vurmus olan ig¢i sinifindan hig
yiiz bulamadilar. Herhalde bu-
nun igin Peringek sinifin “kendi
-admna” sahneye ¢ikmadigini sa-
miyor. Evet is¢i simift Peringek’in
adina hig sahneye ¢gtkmamistir ve
¢itkmayacak da! Bu agidan Pe-
ringek 2000 yilh igin bile umut
beslemesin!

Ote yandan, Peringek gibile-
rinin boyle konugmalari, igci
sinifimin bugiin de koca bir
heyula gibi sahnede dimdik
durdugunun baglibagina kamti-
dir, Sosyal demokrat partilerin
is¢i simfimin savasimim durdu-
ramayacaf agiga gckmamisolsa,
is¢i sinifi gok daha sol ve militan
bir siyasal partiyi, kendi partisini
ariyor olmasa, nereden ¢ikacak
bu “demokrasi ve sosyalist par-
ti” panelleri?

Peringek gibilerinin boyle soz-
leri bugiin de birgey degistirme-
yecektir. Ancak bu gibiler pra-
tikten bir samar daha yiyecektir.
Onlar samar yemeye bu kadar
merakhlarsa, bizim yapabilece-
gimiz birsey yok!

¢tkarak, bu kez iktidara el
uzatarak olacagini tiim dosta ve
dilymana gosterecektir.

Giiney Afrika ile
ortak yildénimi
Biz 15-16 Haziranin 16. yildo-
niimiinil kutlarken, Giiney Afri-

ka is¢i siifi da, aym 15-16
Haziran 1970 ayaklanmasi gibi

kendiliginden olan Soweto ayak-
lanmasimin 10, yildéniimiinii
savagarak kutluyor. Siyah ig¢iler
bir giinlilk genel grev yaptilar.
Ayrica tiim siyah emekgiler
cesitli eylemlere katildilar.

Her iki iilkenin de yazgisi
devrimdir. Bugiin Giiney Afri-
ka, yarin Tiirkiye!

Yasasin proletarya enternas-
yonalizmi!

15-16 Haziran belki kendiligindendi ama
oportiinistlerin bin orgiitlii eyleminden

daha devrimciydi.

Hangisi daha d vrim °?

15-16 Haziran’da isciler kendili-
ginden ayaklandilar. Isgilerin
istemleri, belgileri ilk bagta ge-
riydi. Ama iki giinlilkk yogun
deneyim iginde ¢ok sey 6grendi-
ler. 15-16 Haziran Tiirkiye is¢i ve
devrimci hareketi igin biiyiik bir
ilerleme oldu.

llerleme 1977°ye dek yiikselen
bir egri bigiminde siirdii. Bu
siirede TKP giiglendi, is¢i hare-
keti iginde biyiik bir sayginlik
kazandi. 1977 Konferansi’'nda
Bilen yoldas, barikata gikacagiz
dedi. Bu gidisat, dogal olarak
kars: devrimi de giiclendirdi ve
saldinya gegirdi.

Karsi devrimin saldinsi1 TKP
iginde ayrigmaya yol agti. Bu
saldin karsisinda devrimi giig-
lendirmek isteyenlerle, burjuva
kuyrukguluguna, legalizme geri-
leyenler, yani devrimciler ve
oportiinistler ayrigtilar. Oportii-
nistler, cesitli ¢irkin y6ntemler
kullanarak ve uluslararasi opor-
tiinist destege dayanarak parti
yonetimini birakmadilar. Ve ig¢i
hareketi iginde TKP’nin kazan-
dig1 sayginliktan yararlanarak
zehir sagmaya basladilar.

1977 sonrasinda bu zehirin
etkisi belirmeye basladi. Miica-
dele hedefleri daraldi, proleter
yontemlerin yerine burjuvazinin
kabul edebilecegi yontemler da-
yatildi. Bu yoldan, sosyal de-
mokratlarin da “katk1”’siyla, is¢i
sinifinin enerjisi titketilmeye bag-
landi.

1978’de kurulan Ecevit hiikii-
metine saksak¢ihik yapildi. 1
Mayislar 6nce Izmir’e, oradan
Mersin’e tasindi. {zmir ayaklan-
masina Oteki is¢i yataklarindan
destek Onlendi. Kemal Tiirkler
oldiiriildiigiinde, ““6rgiitli, plan-
hh eylem” adina, bir milyon
iscinin 6fkesi uslu bir cenazeyle
eritildi.

1977’ye dek ilerleyen hareket,
1977°den sonra oportiinizmin
etkisiyle, sosyal demokrasinin
katkisiyla gerilemeye bagladi.
Devrim savagimt fasizmi yen-
medi. Oportiinizm ve sosyal

demokrasinin yarattifn zayiflik
temelinde fasizm gelebildi.

Bu siire¢ iginde, tarihsel bir
karsilastirma yapmak agisindan
“hangisi daha devrimci” —
devrimci durum kosullarinda ig¢i
simifinin  ¢iplak  kendiliginden
hareketi mi, yoksa TKP gibiileri
bir ad altinda da yayilsa, opor-
tiinizmin zehirli etkisini tasiyan
bir hareket mi — diye sorarsak,
yanit 15-16 Haziran’in, kendili-
gindenlikten dogan tiim gerilik-
lerine ragmen daha devrimci
oldugudur.

Ancak boyle bir karsilagtir-
ma, aym zamanda iki tarihsel
olgu arasindaki 6nemli bir bag
da sergiliyor. Burjuva ideolojisi-
ne kargi siirekli savasim veren,
simif bilinci yayan saglam bir
oncil olmazsa, kendiligindenli-
gin nereye varacafini, kimin
isine yarayacagim gosteriyor.

“Hangisi daha devrimci” so-
rusunu, yukanda yalnizca ken-
diligindenlikle oportiinizmi kar-
silastirmak ve boylece deneyim-
den ders ¢ikarmak agisindan
sorduk. Neyse ki yasamda bu
ikisi arasinda bir se¢im yapmak
zorunda degiliz. Tam tersine,
deneyimin de dersiyle piril piril
bir sinif bilincine yonelip, ikisini
de kenara itmek durumundayiz.

Nitekim, is¢i simfimiz gegmis
deneyimin derslerini ¢ikarmus,
yukarnidaki iki segenegin de Gte-
sinde bir arayis i¢ine dalmistir,
III. Konferansimiz hem bunu
vurgulamigtir,, hem de bunu
tamamlayan bir olguyu bir kez
daha ag18a gikarmustir: Isci simi-
finin arayisina uyan tek parti,
kendi yanlslarini acimasizca
elestirip, smifin Oniinde ilerle-
meyi basaran, diinya ve Tiirkiye
devriminin zaferinden, bu zafere
giden dogru yolu uy gulamaktan
baska kaygusu olmayan TKP —
Iscinin Sesr’dir. TKP-Iscinin Sesi
is¢i sinifinin arayigim kucakla-
yacak, is¢inin partisi olacaktir.
Ve 15-16 Haziran’larla baglayan
sanli savagim, bu kez zafere
ulasacaktir.
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KAvea

Biitiin iilkelerin

proleterleri birlesin!

Karkerén hemi welatan yekbin!

Tek silah parti!

Tek yol devrim!
Yil:12, Say1:308. 23 Haziran 1986

Bu sayimizda, Ayla Antepli yoldasimizin SBKP MK Genel Sekreteri
Gorbacgov yoldasin 27. Kongre’ye sundugu Politik Rapor’u
degerlendiren yazistmin 11. boliimiinii veriyoruz.

5. Cagn

Gegen sayimizda yayinlanan béliimde,
raporun dort gurup celiski saptadigin
belirtmigtik.

Rapor, biitiin bu geligkileri ele aldik-
tan sonra, bunlarin ¢oziimlenmesi igin
bir ¢agrida bulunuyor. Onemli olmasi
nedeniyle bu cagrimin hemen hemen
biitiiniinii aktanyoruz:

“Gordiigiiniiz gibi yoldaslar, sorunlar ¢ok,
bityiik 6lgekli ve karmagiktir. Ancak surasi
agik ki, bunlann kavranmasi, bir biitiin olarak,
giincel gdrevlerin kapsam ve derinliginin geri-
sinde kaliyor. Uluslararasi yasamn acil sorun-
lanmin basanyla ¢oziilebilmesi i¢in zorunlu ko-
sul, siyasal uyum aramaya aynlan zamani azalt-
mak ve yapici eylemi enhizh sekilde saglamakir,

“Su konuda kafammz agiktir ki, herseye
bizim giiciimiiz yetmez. Ve Batiya, Batili
liderierin, tarihin 6nemli déneme¢ noktala-
rinda herseyli sogukkanli bir perspektifle
gérme yetenegine de ¢ok sey diigsmektedir.
ABD Bagskam bir seferinde demisti ki, eger
gezegenimiz bagka bir gezegen tarafindan
tehdit edilirse SSCB ve ABD ¢abucak ortak
bir dil bulacaklar! Peki, niikleer bir felaket
uzay yaratiklarinin gelmesinden daha elle
tutulur bir tehlike degil midir? Ekolojik tehdit
yeterince biiyiik degil midir? Gelismekte olan
iilkelerin ve bu iilke halklarinin sorunlarina
mantikl ve adil bir yaklagim bulmada biitiin
ulkelerin ortak ¢ikarlari yok mudur?

“Son olarak, insanhfin biriktirdigi tiim
deneyim, bagka bir krizin gikmasim beklemek
yerine, saglam temellere dayanan pratik
sonuglar ¢ikarmaya yeterli degil midir?
Birlesik Devletler gezegenimizin miitevazi
boyutlar i¢inde kendi giivenligini daha fazla
garanti edemeyecek doktrinler iireterek uzun
dénemde ne kazanmay: umuyor?

“ABD egemen cevreleri, hi¢ de basite
alinmayacak bu tarihsel dénemde, gergekei-
likle baglarini agik¢a kaybediyorlar. Uluslar-
arasi saldirgan tutum, diisince ve siyasette
artan militaristlesme, bagkalarinin ¢ikarlarim
hice saymak — biitiin bunlar kagimimaz
olarak ABD emperyalizminin moral ve
siyasal agidan yaliilmasina yol agiyor ve

Ayla Antepli

kendisiyle insanligin geri kalan kesimi
arasindaki ugurumu agiyor. ...

‘“Kapitalist diinyanin yénetici merkezleri,
etrafta ne olup bittigi hakkinda salim kafali,
yapict bir degerlendirme yoluna girebilecek-
ler midir? En kolay yamt su olur: Belki evet,
belki hayir. Fakat tarih, bize bu tir
kehanetlerde bulunma hakki tammuyor,
Insanlik varligini siirdiirecek mi, siirdiireme-
yececk mi sorusuna yamt olarak ‘hayir’i
kabullenemeyiz. Biz sunu sdyleriz: Toplumun
ilerlemesi, uygariifin yasamu siirmelidir ve
siirecektir.

“Biz bunu yalmzca, komiinistlere 6zgii
iyimserlikle degil, insanlanin aklina ve sag-
duyusuna olan inancimizla sdyliiyoruz. Biz
gergekeiyiz ve iki diinyay: birgok seyin, hem
de derinden ayirdiginin ¢ok iyi farkindayiz.
Ancak, sunu da agikga goriiyoruz ki tiim
insanhig etkileyen en canalici sorunlari ¢6zme
ihtiyaci, onlar: etkilesmeye itmelidir, insanh-
gin kendini koruma yoniindeki simdiye dek
goriilmemis giglerini uyandirmalidir. iste,
giiniimiiziin gergeklerine uygun diirti.

“Tarthin, toplumsai ilerlemenin gidisi
devietler ve halklar arasinda tim diinya
capinda yapici ve yaratici etkilesimin olmasini
her zamandan daha israrla gerektiriyor.
Yalmzca bunu istemekle kalmiyor, aym
zamanda onun igin gerekli siyasal, toplumsal
ve maddi énkosullar da sagliyor.

“Boyle bir etkilesim, niikleer felaketin
onlenmesi ve uygarligin varligim siirdiirmesi
igin ¢ok gereklidir. Diinya ¢apinda giderek

‘keskinlesen oteki sorunlann ilgili tiim taraf-

larca ortakiasa ve iigili herkesin ¢ikarina
uygun olarak ¢ozilmesi igin de ¢ok gerekli-
dir. Giintimiizdeki gelismelerin egemen diya-
lektifi, ‘i sistem arasinda yarigma - ve
catismanm bir bilesimi ile diinya toplulugu
iilkelerinin birbirlerine bagimliliklannin gi-
derek artmas: yoniinde bir egilimden olusu-
yor. Tam da bu yoldan, karsitlarin miicadele-
si yoluyla, enerjik ¢abalar yoluyla, bir bakima
karanlikta kor gibi yol ala ala, tartismalt ama
birbirine bagiml ve bircok agidan entegre bir
diinya sekilleniyor.

“Komiinistler, toplumsal ilerleme yollarn-
nin dogasi geregi karmasiklifinin ve gelisikli-
liginin her zaman farkinda oldular. Ancak, bu

siireclerin merkezinde — ki bu, komiinist
diinya gorisiiniin temel ayiric1 6zelligidir —
hi¢ sasmaz gekilde insan, onun ¢ikarlar1 ve
istekleri yer alir. Lenin’in vurguladif: gibi,
insan yasami, onun biitiinsel gelisim olanak-
lari, en biiyiikk degere sahiptir. Toplumsal
gelismenin ¢ikarlar1 hergeyden &nce gelir.
SBKPyi, pratik eyleminde yonlendiren bu-
dur.

“Bizim goriisimiize gore, cagdas kosullar-
da savasimin ana hatti, biitiin uluslar igin
yasamaya deger, gercekten insanca maddi ve
moral kosullan yaratmaktan, gezegenimizde
yagamn devamum giivence altina almaktan
ve onun zenginliklerine, 6zellikle en biiylik
zenginlik olan insana ve onun tiim potansiye-
line yonelik miisfik bir tutum gelistirmekten
olusuyor. Ve biz, kapitalist sistemi, dayaniki1
bir bans kosullarinda bizimle burada rekabet
etmeye davet ediyoruz.” (agy, s.23-25)

Simdi ¢agrinin ana unsurlar: nelerdir,
onlara bakalim:

1. Celiskilerin siyasal uzlasmalarla,
ortaklasa, herkesin ¢ikarina ¢oziimlene-
bilecegi ve ¢oziimlenmesi gerektigi gorii-
sii. Gorbacgof yoldas bunun hem gerekli
hem de olanakli oldugunu varsayiyor.

Bu varsayim, ortak bir ihtiya¢ ve boyle
¢Oziimler icin ortak bir ¢ikarin varoldugu
anlayis1 iistiinde yiikseliyor. Gorbagof
yoldas inaniyor ki, aralarindaki celiskiye
karsin, SSCB ve ABD diinya gelismeleri
ve giincel konular iistiine ortak bir
degerlendirme yapabilecekler.

2. Birinciyle bagh olarak, bu boliim-
deki kotiimser ifadelere ragmen, “ABD
egemen cevreleri gercekgilikle baglarini
kaybediyorlar” gibi ciimlelere ragmen,
Gorbacof yoldasin vardigt sonug tama-
men tersidir:

Insanhk varhigmn siirdiirecek mi siir-
diirmeyecek mi sorusunun yanitt “kapi-
talist dilnyanin yonetici merkezleri”’nin
akh basinda bir degerlendirme yapip
yapmayacaklarina baglidir. Ama soruya
hayir yanitin1 kabul etmeyecegimize gore
Gorbacot yoldas, kapitalist diinyanin
yo6netici merkezlerinin “akli baginda’ bir

degerlendirme
varsayiyor.

Boylece, Gorbagof yoldasin “toplu-
mun ilerlemesi, uy garligin yasami siirme-
lidir ve siirecektir” seklindeki cagrisi,
kapitalist diinyanin egemen cevrelerinin
sagduyusuna yonelik inangh bir ¢agn
olarak kendini gosteriyor.

yolunu izleyeceklerini

3. Aciktir ki, SSCB ve ABD arasin-
daki isbirliginde, siyasal uzlasma ve
igbirliginin agirlik noktasi, iki taraf
arasindaki sorunlann, ikili iliskilerin,
cevre kirlili§i gibi genel sorunlann
otesindedir. Isbirligi ““iiciincii” dilnyada
varolan celigkileri ¢6zmeye ve siyasal
istikrarsizlik ve askersel tehlike agisindan
diinyanin bu bolgelerinde varolan sicak
noktalann atesini sondiirmeye de yone-
lik olacaktur.

Bu ¢agri, bans icinde birarada yasa-
manin, hatta sosyalist iilkelerle Batinmn
kendi aralarmdaki sorunlan ve anlag-
mazlik noktalann: halletmek tizere igbir-
liginin ulagabilecegi stnirdan daha Gteye
gitmektedir.

Devrimleri énleme ma
bir Ust dizeye sigradi

Baris i¢inde birarada yasama kavramn,
dilnya ¢apinda sosyalizm ve kapitalizm
arasindaki celiskinin kaginilmaz oldugu-
nun ve bunun tiim diinya gelismesinin
tam gobeginde yer aldiginin kabuliine
dayalidir. O, iki sistem arasinda bir
savasim ve rekabet bicimidir.

Oysa Gorbagof yoldas, celigkinin
“¢oziimlenebilecegini’’, Sovyetler Birligi
ve ABD’ce temsil edilen sosyalizm ve
kapitalizmin diinya gelismeleri hakkinda
ortak bir degerlendirme yapabilecekleri-
ni ve bu temelde birlikte calisarak diinya
gelismelerini denetleyebileceklerini var-
saytyor. Bunu varsayarken, Gorbagof
yoldag, baris icinde birarada yasama
kavramindan ve 24. Kongre’de Brejniyef
yoldagca One siirillen ‘“‘barig progra-
mi1”’ndan ¢ok daha Oteye gidiyor.

Bu, Yiiriikoglu yoldasin Yasayan
Sosyalizm’de elestirdigi ‘‘hersey baris



i¢in” anlayisinin mantiksal uzantsidir.
Eger bars, yalnizeca Sovyet dis siyaseti-
nin temel amaci degil, aym zamanda
diinya komiinist hareketinin ‘‘bilyiik
birlestirici ilkesi” ise, ve eger diilnyammn
geri kalan kismndaki bunalimlar, savas
ve devrimler banisi tehdit ediyor goriinii-
yorsa, o zaman ikinci mantiksal adim,
bunalimlan, savaslann ve devrimleri
engellemektedir.

Tohumlari, onyillart bulan bir siiredir
Sovyet ideolojisi ve siyasetinde gdzlenen
bu yon, simdi yalnizca su iistiine
cikmakla kalmadi. Gorbagof yoldas,
bunu ABD ile igbirligi icinde yapmay: da
agtkca Onerdi.

27. Kongre Raporu’nun temsil ettigi
ana degisiklik ya da yenilik budur.

Bunu, raporun Sovyet ekonomisinde-
ki ve Sovyet toplumundaki ciddi sorun-
lan ve durgunlugu degerlendirmesinden
ayri ele alamaytz. Bu yeniligin gdbeginde
Sovyetler Birligi'nde varolan ekonomik
ve toplumsal sorunilarin ve bunlarnn
tilkenin gelecekteki gelismesi agisindan
tastdigr tehditlerin ciddiyetinin kavraml-
mts olmasli yatiyor.

Bu kavrayls, raporda yer alan sert
elestirilerde yanstdig: gibi, bilimsel-
teknolojik devrime yaklagiminda ve
onun ivmesinin arttiriimast igin yapilan

cagrida da kendini gosteriyor. Burada, .

Sovyetler Birligi’'nin geride kaldiginin ve
s6z gelimi neredeyse “‘treni kagiracagi-
nin”" agtk kabulii var. o

Avyrica, Gorbagof yoldasin militariz-
mi ve niikleer silahlanma yansin,
bilimsel-teknolojik devrim ¢ergevesiigin-
de —Sovyetler'in genelde geri kaldig
yone isaret ederek — ele almasi ve
sunmasi da ilgingtir.

Sorun, yalnizca Amerikalilar'in — ne
denli ciddi bir tehlike olusturursa olus-
tursun — daha ileri silahlar gelistirmeleri
ile stnirht degildir. Sorun, Bati’da bilim-
sel-teknolojik devrim “insanlhigin maddi
ve moral olanaklarinda devasa bir
artisa” yol agmisken, Sovyetler Birligi’-
nin bu alanda son derece geride kalmis
olmasidir. Yalnmzca bu da degil, bu
geride kalmanin beraberinde getirebile-
cegi tiim diger tehlikeler de vardir.

Simdiki SBKP liderligi, bu tehlikelerle
yiizyiize gelince, ekonomiyi oldugu
kadar siyaseti ve toplumsal yasam da
etkisi altina alan durgunluk ve donuklu-
gun iistesinden gelebilmek igin Sovyet
yasamuni bir biitiin olarak kokli bir
sekilde doniistiirmek geregini kavriyor.
Ancak bu kavrayistan hareketle, devrim-
leri 6nleme ydniinde eskisinden ¢ok daha
acgik ve bilingli adimlar atiyor.

Rapora gore Sovyetler Birligi ekono-
mideki bu ddniisiimleri, istenen yiiksek
ivmeyi, ancak sakin bir uluslararas:
ortamda gergeklestirebilir. SSCB ile
ABD arasinda bir savag olmamasi yeterli
degildir. Silahlanma yarnisinin yalmzca
yavaslatilmas: ya da durdurulmasi da —
ki bu 24. Kongre'ye sunulan baris
programinin ve detantin da amaciyd —
yetersizdir.

Kongre raporu, boyle bir uluslararasi
atmosferin ve ABD’yle bu ydnde bir
isbirliginin mekanizmalarinin yaratilma-
s1 yoniinde 6yle bir dilegi yansitiyor ki,
bu ortamda ABD, SSCB’de hizlanma
siirecinde ortaya ya da su iistiine
¢tkabilecek sorunlarin yol agacag kar-
masay! firsat bilip, sosyalist sistemi
rayindan ¢ikartmaya ya da yikmaya
kalkismasin.

Ustiine iistlitkk, bu mekanizma, diin-
yanin herhangi bir yerindeki geligmele-
rin, birakin Sovyetler’i ¢atiyjmanin dog-
rudan i¢ine sokmaw,
etkiyle SSCB’yi sarsabilecek olan, istik-
rarsizhik, savas ya da devrim gibi
tehlikelerin artmasina olanak tanimaya-
cak. Zira iigiincii diinyadaki gelismeler
ve oradaki herhangi bir ¢atisma, niikleer
silahlarin diigmesine basilmasina rahat-
likla yol agabilir.

Bu anlayi, en acik olarak, kongre
raporunun boyle bir potansiyel tasiyan
sorunlu bolgeleri el birligiyle sorunsuz
hale getirmek i¢in yaptig isbirligi
cagrisinda yansiyor.

yaratabilecegi’

Degismeye birkac
émek daha

Yazimizin baglarinda 27. Kongre Rapo-
ru’nun bir dnceki kongre raporuna gére
bir degisikligi temsil edip etmedigine,
varsa ne 6l¢ilde bir degisiklik bulundugu-
na deginecegimzi belirtmistik. Ashinda,
bu soru agtkliga kavustu. Ancak, birkag
noktayr daha eklemekte yarar var.

27. Kongre Raporu’nda yer alan
bir¢ok unsur, daha dnceki raporlarda yer
almis ya da onyillardir Sovyet ideolojisi-
nin gelencksel unsurlan olarak yer etmis
goriislerdir.

— Kapitalizmin geliskilerinin ve ka-
pitalist diinyadaki siif savagimintn
SSCB’nir  ismesine bagimh kilinmasi.
Simdi, kapitalizmin celigkileri yalnizca
buna bagimh kilinmakla kalmiyor, Sov-
yetler Birligi ve Bati diinyas: arasinda
isbirligi ile ¢oziilebilecek sorunlar haline
donistiiriiliiyor.

— Biitiin iigiincii diinya ilkelerinin
(zayif halkalarin) su ya da bu sekilde
belirsiz guruplamalar iginde ele alinmasi
— “gelismekte olan iilkeler” ya da “yeni

Ozgiir” iilkeler gibi. Boylece bu iilkelerde
kapitalizmin gelismislik diizeyi, simf
savastmi ve devrime dogru yol alig,
bilinglerde belirsizlesiyordu. Bu yakla-
simin sagmahify aciktir ve ¢oktan anlasil-
mistir, ancak SBKP yine de uluslararas:
stratejisi geregi ve bu kez bilerek aym
yaklasim siirdiiriiyor. Bu yiizdendir ki
Gorbagof yoldas, sorunun farkinda
oldugunu gesitli sekillerde ima etmesine
karsin, konuyu ihmal ediyormus izleni-
mini veriyor.

— Diinya komiinist hareketi daha
Once barig savagumt temelinde ele alini-
yordu. Simdi, barsla ilgili boliimde bir
cimleyle ve dis siyaset bdliimiinde
birkag paragrafla ele aliniyor. Burada
da, diinya komiinist hareketi genel
demokratik bans hareketinin yalnizca
bir pargasi olarak degerlendiriliyor ve
iistelik, onlara, yalmzca, sosyal demok-
ratlarla aralarindaki farkliliklarin tiste-
sinden gelme tavsiyesinde bulunuluyor.

— Bars sorununa gelince, 27. Kong-
re Raporu, Sovyet siyasetinin ve kongre
raporlanmn bir siiredir geleneksellesen
unsurlarim daha agikliga kavusturuyor,
onlan daha derli toplu ifade ediyor ve
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proletarya enternasyonalizmi ve devrim
gibi “‘eski”, “modas1 gegmis™ fikirlere
pratikte hemen hemen hi¢ deginmiyor.

Rapor, geleneksel oportiinist fikirleri
ele alarak, onlarn uluslararas: iligkilerde
yeni bir yaklasim i¢in daha biitiinlesmis
ve birbirini tamamlar bir cercevede
birlegtiriyor.

Bu, raporda tutarsizliklar bulunmadi-
g1 anlamina gelmiyor. Raporda iki tiir
tutarsizlik var.

Birinci tiir, Gorbagof yoldasin éne
siirdiigii goriislerin teorik, mantiksal
zayifliklarindan kaynaklantyor. Bunlar-
dan bazilarina daha 6nce degindik.

Ikinci tiir tutarsizhik, Gorbagof yolda-
sin ¢agnsina Batinin, Gzellikle ABD’nin
nasil yanit vereceginin kesinlikle bilinmi-
yor olmasindan kaynaklaniyor. Bu,
sagduyulu tutum takinmanin, egemen
siniflann iginde kendine ne denli yer
acabildigi sorusuna yanmit ararken ¢ok
belirgin olarak ortaya ¢ikiyor. Gorbagof
yoldas, higbir somut neden vermeden, bu
konuda umutluluk ve umutsuzluk ara-
sinda gidip geliyor.

Yine de, goriinen o ki, Gorbagof
yoldas Baskan Reagan’la zirve toplanti-
larim bir umut 15181 olarak degerlendiri-
yor ve Sovyetler Birligi, 1987 ve 1988°'de
yapilacag ilan edilen segimlerde ABD,
Biiyiik Britanya ve Federal Almanya’da
hitkiimet degisiklikleri olacagini hesaba
katiyor.

Gorbacof yoldas, acil pratik beklenti-
lerin Gtesinde, raporda ele aldigi tiirden
isbirliginin olanakl oldugunu kanitla-
mak iizere higbir gériis getirmiyor.
Savundugu tek goriis sudur: Celiskilerin
ve bir nitkleer savasa yol acabilecek
tehditlerin iistesinden gelinmek isteni-
yorsa bdyle bir isbirligi gereklidir.
Emperyalist egemen simiflar da béyle bir
savasi istemeyebilir. Bu nedenle onlar da
boyle bir igbirligine olan ihtiyaci gérme-
lidir ve gbrecektir.

Sovyetler Birligi'nin kendi bagina,
diilnyanin bagka yerlerinde devrimlere
ihtiyag duymadan, sosyalizmi *miikem-
mellegtirmesi’ bir diistiir, bir yanilgidir.
Bu yamilgi, bir baska yamlgiya dogru
ilerliyor. SSCB’nin, ABD’nin 6nderligin-
deki emperyalist giiglerle birlikte, diinya-
daki gelismeleri, devletler arasindaki
iliskilerde savagin ya da sOmiiriiniin
olmadigi, “biitiin uluslar i¢in gergekten
degerli, gergekten insani maddi ve moral
kosullarin” yaratildigi bir ydne dogru
gotiirebilecegi yamlgsina ilerliyor.

Yasayan Sosyalizm kitabinda Yiiriik-
oglu yoldas, sosyalizmde sinfsiz bir
diizen kurulabilecegi, tek iilkede komii-
nizmin ve komiinizmde devletin varlig-
nin miimkiin olabilecegi seklindeki goriis
ve fikirleri tek tek ele almis ve Marksizm-
Leninizm’in dogrularinin siizgecinden
gecirmis, elestirmisti. Bu raporun mant:-
g1 kapitalizm ve emperyalizmin varhg
kosullarinda komiinizmin olacagni ileri
stirliyor, ¢iinkii, “gercekten insani”
kosullar komiinizmin kosullarindan bas-
ka birsey degildir.

Dis siyaset stratejisine
ge¢meden énce

27. Kongre Raporu’nun birinci bdlii-
miinde Gorbagof yoldas, SBKP'nin dis
siyaset stratejisinin teorik genel gergeve-
sini veriyog. Raporun degerlendirmesine
ayirdigimiz ilk Cek-al’da bu gergevenin
cesitli unsurlarim degerlendirmistik.

Gorbagof yoldas, raporun altinc
boliimiinde, bu genel teorik gergevenin
isiginda, “partinin dig siyasal stratejisi-
nin temel hedefleri ve ynelimleri”ni ele
aliyor.

Burada, yoldagin kullandi1 “strateji™
sOzcligii tizerinde biraz durmak gereki-
yor.

Strateji sozciigii, belirli bir hedefe
ulagmak amaciyla izlenen eylem ¢izgisini
ya da kabul edilen belli bir arag
gurubunu anlatir. Dis siyaset agisindan
bakarsak strateji, devletin dig siyasal
etkinliklerinin tiimiini belirler ve ona tek
bir hedef verir. Sonul hedefe gétiirecek
olan da, dis siyasal etkinliklerin planlan-
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mas1 ve bu amag¢ dogrultusunda tekil

tutumlarin, karar ve uygulamalarin
birbirine baglanmasidir.
Dolayisiyla, raporda sunulan dis

siyaset stratejisini degerlendirirken ilk
yapmamiz gereken, onun yoneldigi
hedef1 belirlemek ve ancak ondan sonra
stratejinin kendisinin buna uygun olup
olmadigim ele almaktir. Son olarak da,
tekil unsurlara ve politikalara bakmali-
yiz. Ciinkii, tekil politikalar ancak
parcast olduklari biitiinsel stratejinin
cergevesi icinde, ona bagimli olarak ve o
stratejinin sectigi hedefe ilisgkin olarak
degerlendirilebilirler.

Bizim, raporun bu béliimiinde belirti-
len noktalara yaklagtmmizin genel hatt
bu yonde olacak. Once, SBKP’'nin dis
siyaset stratejisinin ana hedefini, strateji-
nin genel hatlarim ve son olarak da, bu
stratejinin  Ongdrdiigii tekil konu ve
unsurlan ele alacagiz.

Degerlendirmeye gegmeden 6nce, iki
kiigiik noktada agiklama yapmak gereki-
yor.

Birincisi, raporun stratejiye yaptigi
vurgu, daha aktif, etkin bir Sovyet dis
siyasetinin ongorildiigiinii ima ediyor.

Burada “aktif”’ sézciigii daha faal,
enerjik, efektif, etkin, girisken anlamin-
da disiiniilmelidir. Yani, Sovyet dis
siyasetine yapian vurgu, digtaki gelisme-
leri degistirmek, denetlemek ve yonlen-
dirmek yoéniinde dis siyasetten daha ¢ok
sey beklendigi, ona daha ¢ok gorev
diistiigii yoniinde. Yani, diinyada olup
bitenlere seyirci kalinmayacak.

Dis siyaseti ele alirken kullantlan ton
ve ele alma bi¢imi agisindan bu raporda
dnceki raporlara gore belirgin bir
farklilik var.

Gelelim ikinci noktaya.

Rapor, olabildigince agiklikla, dis
siyasetin ve uluslararasi iligkilerin herse-
yini, tim tekil alanlan ve y6nelimleri,
SBKP’'nin dis siyasal stratejisine ve
hedefine bagimh kilarak ele aliyor. Bu
daha onceleri tohum halinde gézlemle-
nirken, simdi agik yapiliyor. Ve bu
bagimh kilma, diger sosyalist iilkelerle,
diinya komiinist hareketiyle iligkilerden,
uluslararas1 giivenlik i¢in kapsamii bir
sistem Snermeye dek herseyi icine alarak
yapiliyor.

Biitiin bu konular, raporda yalmizca
Sovyetler Birligi’nin biitiinsel dis siyasal
stratejisi baglaminda ve Gtekilerin, yal-
nizca stratejinin hedefinde oynadiklan
role ve katkdarina iliskin olarak ele
alinryor.

Bu yaklagim, énceki kongre raporla-
rinda yer alan yaklasimlardan farkhdir.

Eskiden, diger emperyalist iilkelerle,
“yeni 6zgiir” iilkelerle, diinya komiinist
hareketiyle, kapitalist iilkelerle olan
iligkiler ve baris savagimi, bigimsel olarak
esit statiide, ama ayn boliimler halinde
ele alimyordu.

Bir diger yon de su. Giiniimiiziin
diinya sorunlarinda belli baz tekil
konular, genel biitiinsel dis siyasal
stratejiye Oylesine bagimh kihnmis ki
raporda goriinmiiyor bile. Oze! olarak
deginilen tekil konu Afganistan konusu-
dur. Sovyetler’in Cin Halk Cumhuriyeti
ile olan iliskileri, Avrupa'yla olan
iligkileri gibi kisaca ve niikleer savast
onleme stratejisi g¢ercevesi icinde ele
alimryor. ABD ve niikleer savas tehlikesi
diginda ad verilerek ele alinan tekil iilke
ve konular yalnizca bunlardir.

Gorbagof yoldas, iilkenin diger iilke-
lerle ikili iligkilerini, tekil sorular1 ve
“sicak noktalan” gézden gegirmek
yerine, bunlarn hepsiyle, toptan basede-
bilmek i¢in bir genel strateji ve mekaniz-
ma Onerisi getiriyor. Daha 6nce gordii-
giimiiz gibi, raporun birinci boliimiinde-
ki genel teorik c¢erceve ve c¢agdas
diinyanin analizi, boyle bir yaklagimin
temelini atiyor ve bunu Ongoriiyor-

du.

Simdi, SBKP’nin dis siyasal strateji-
sinin ana belirleyicisine, ana hedefine
deginebiliriz. Dhs siyasal strateji raporun
IV. boliimiidiir. Boylece biz 1. béliimden
IV. boliime gegmis oluyoruz. Zira bu iki
boéliimii birlikte ele almak gerekiyor.

Il. Parti’nin dis siyasal
stratejis’'nin ana
belirleyicisi ve
ana hedefi

Burada degineceg§imiz ana noktalar,
raporun bu béliimiinde yer alan birinci
paragrafta toplu olarak ifade ediliyor.
Paragrafin timiini okuduktan sonra
ayrintilarini ele alabiliriz. Paragraf soyle:

“Yoldaslar,

“Ulkenin ekonomik ve toplumsal gelisme-
sinin altinda yatan gorevler, aym zamanda
SBKP’nin diinya ¢apinda stratejisini de
belirliyor. Bu stratejinin ana amaci ¢ok agik
ki, Sovyet halkina kalici bir baris ve dzgiirlitk
kosullan altinda ¢alisma olanaklarini sagla-
maktir. Partinin dis siyasetimizden birincil
programatik istemi dzde bdyledir. Bugiinkii
durumda bunu gergeklestirmek  demek,
herseyden Once  nilkleer savas  igin
maddi hazirliklar1 durdurmak demektir.”
(agy. s.78)

itk nokta, SBKP’nin diinya arenasin-
daki stratejisinin {ilkenin ekonomik ve

toplumsal gelismesinin altinda yatan
gorevierce belirlenmis oldugudur. Bu,
cercevesi verilen dis siyasal stratejinin,
raporun sosyo-ekonomik gelismeyi ele
alan II. boliimiinde agtklanan, iilkenin
sosyo-ekonomik gelismesini hizlandirma
gorevinin dogrudan sonucu oldugu anla-
mina geliyor. Burada Gorbagof yoldas,
ekonomideki bu hizlandirmanin, dis
iliskilerdeki sorunlari da igermek iizere,
“biitiin sorunlarin anahtar” oldugunu
agikhryor.

Ote yandan, raporda agtkhkla ifade
edildigi gibi; Sovyet siyasal, toplumsal ve
ekonomik yasaminda ortaya ¢tkan dur-
gunluk, donukluk ve bozukluklar, bu
hizlandirmay: biiyiik 6l¢iide gerekli hale
getirmistir. Kugkusuz, bu eksiklik ve
bozukluklar gegmiste Sovyet dis siyase-
tinde de yansimasim buldu. Ancak, bir
yazzrizda degindigimiz gibi, “iilkedeki
sorunlarin tartisilmasinda takinilan kes-
kin elestirel yanasim, uluslararasi sorun-
lara yaklagimin tartisilmasinda goriil-
memistir.” (Isginin Sesi, sayu:301, 10
Mart 1986)

SBKP’nin diinya arenasindaki strate-
jisinin ana hedefi, “Sovyet halkina kalica
baris ve ozgirlik kosullan altinda

calisma olanaklarimi saglamak™tir.

Baris kosullar sosyalizmin kurulmasi
acisindan gereklidir. Bununla birlikte,
iktidart elinde bulundursun ya da
bulundurmasin,herhangi bir komiinist
partisinin, dig siyasal stratejisi diinya
¢apinda kapitalizmden sosyalizme gegis,
yani diinya devrimi remeline oturmak ve
onu ilerletmekle ilgilenmek zorundadir.

Yiiriikoglu yoldag, SBKP 26. Kongre
Raporu’'nda ifade edilen ‘“‘hersey bars
igin” anlayisim elestirirken su noktaya
isaret etmistr:

** ‘Partimizin ve hiikiimetimizin dis siyase-
tinin temel yonii’ baris igin savasimdir demek,
‘hersey baris i¢in’ demektir. Komiinistler en
aktif baris savas¢ilaridir ama hersey de barig
icin degildir. Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi'nin ve Sovyet devletinin dis siyasetinin
temel yonii, en azindan su siralarda tek tek
ilkelerde devrimler yoluyla ilerleyen diinya
devrimine kendi giiciiyle orantili aktif yar-
dim, bununla dogrudan bagl olarak sosyalist
tilkeler toplulugunun giivenligidir. Baris, bu
amaglara en yakindan yardimei oldugu icin ve
oldugu siirece vazgecilmez bir savasim
odagidir.” (R. Yiriikoglu, Yasayan Sosya-
lizm, 5.28)

Bir iilkede ya da bir iilkeler toplulu-
gunda sosyalizm, diinya ¢apinda, daha
giiclii ve daha gelismis kapitalist-emper-
yalist iilkelerle kars1 karstyaysa ve onlar
tarafindan sarilmissa, sosyalizmin su iki
temel hedefe, igeride bir komiinist
sisteme ve bir biitiin olarak diinyada
barisa ulagabilecegini diisiinmek ger-
cekten hayaldir. Bu amaglarla ¢aligmak
gerekir ve gergekteancak buamaglarigin
calistldik¢a ilerleme saglanabilir. Ancak
her iki amaca da diinya iilkelerinin
¢ogunda sosyalist devrim olmadan ulasi-
lamaz. .

Bu ikilem, TKP — Is¢cinin Sesi’nin
5(1). Kongresi'nde kabul edilen Prog-
ram'da soyle dile getiriliyor:

“Emperyalizmin varlif1 savas tehlikesinin
siirmesi demektir. Kapitalizm kosullarinda
baris bir ateskes ddnemidir. Savastaki gii¢
dengeleri temelinde gerceklestirilen payla-
stmlarin dondurulmasidir. Emperyalizm igin
baris savasa hazirliktir. Ancak sosyalizmin
sonul utkusunun gerceklestigi bir diinyada
kalic1 ve adaletli bir baris saglanabilir.

*...Sosyalist sistemin savasa kars: olustur-
dugu denge, hassas ve empervalist gliciin
gerisiden gelen bir dengedir. Savasi dnlevebil-
menin tek kalici garantisi, diinva sosvalist
sisteminin yeni devrimlerle beslenmesidir.”
(TKP — Is¢inin Sesi, Program, s.13)

“Diinya devrimi, diinya ¢apinda komi-
nizm ¢agini agmak lizere diinya proletaryva
diktatdrliigiiniin olugsmast siirecidir. Sosyalist
iilkelerin her alanda ilerlemeleri ve yeni
iilkelerin emperyalist sistemin zayif halkala-
rinda gergeklesen devrimlerle sosyalist toplu-
luga katilmalari siirecidir. Diinya devriminin
bu iki Ogesi, karsilikli olarak birbirlerinin
gelisimine ivme kazandirir.

“Diinya devrimi, varolan sosyalist iilkele-
rin gelismesine indirgenemez. Diinya sosya-
list sisteminin yeni devrimlerle beslenmeden
kapitalizmi ge¢mesi bir yana, ¢dziilme
tehlikesi vardir. Cagin déniisiimiinii hizlan-
dirmak ve geri doniissiiz kilmak igin
devrimler gerekmektedir.

“Kurulmus proletarya diktatérlitkleri yal-
nizca kesimsel basarilardir. Ne zaman ki,
diinyanin ekonomik, toplumsal ve siyasal
iliskiler agy sosyalist iilkelerin ve diinya isct
smifinin lehine bir agirhk kazanir, iste o
zaman kesimsel degil, biitiinsel bir sonug sz
konusu olur. Bu siireg iginde olusacak diinya
proletarya dikrarérligic sosyalizmin sonul
zaferi anlamina gelir.” (agy, s.16-17)

Bang konusunda takimnilan tutumun
yanhishigi, barisa yapilan yanhs vurgudan
ve onun temel onkosulu olan diinya
devriminin hi¢ dikkate alinmamasindan
daha Oteye gitmektedir.

Raporun birinci béliimiinii degerlen-
dirirken gérdiiiimiiz ve bu boliimde
daha da goze garptifi gibi, SBKP’nin
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Yasam bugiin, diinya devriminin ilerletilmesi icin, 1970’lerde Vietnam devrimine gisterilen duyarliliktan ¢ok daha fazlasim gerektiriyor.

resmi uluslararasi styaseti, diinya devri-
mi sorununu, diinyanin gesitli bolgele-
rindeki 6zgill devrimleri ve savasimlari,
kendi bans savasimina agik¢a bagimli
kiliyor. Bu yaklasim, devrime yol agan
geliskileri, savasimlan ve “sicak nokta-
lari” ortadan kaldirma ¢agrisina kadar
ilerletiliyor.

Bu nedenle, SBKP dis siyasal strateji-
sinin, ana hedefine bagh olarak, tek
tarafli ve dolayistyla dogru olmayan bir
yaklasimla formiile edildigini s6yleyebi-
liriz. Ciinkii, *“iilkenin ekonomik ve
toplumsal gelismesinin altinda yatan
goérevler” bans: gerektirdigi gibi, dinya
capmnda sosyalist devrimi de gerekli
kiliyor. Ustelik devrim, kalici bir barisin
saglanmasimin yegane olanakl giivence-
sidir.

Bu stratejinin ana dgesi

Eger Sovyet dis siyaseti igin konulan ana
hedef oOziinde yanhshik tasiyorsa, o
zaman bu temel yanlshigin stratejinin
kendisi i¢inde ya da hedefe ulasmak igin
Ongorillen araglarda da yansimasin
beklemek gerekiyor.

Yalnizca alintisin1 yaptigimiz parag-
raf degil, raporun tiimii agik¢a koyuyor
ki, bu stratejinin ana Ogesi ‘“‘niikleer
savas igin yapilan maddi hazirliklarin
durdurulmasi”dir. Bunun kalici barisa
ulasmak i¢in ana 6ge oldugunu agiklar
agiklamaz, Gorbagof yoldas, Sovyet-
ler’'in ‘“yifinsal imha_ araglarimn (yani
niikleer silahlarin — 7.S.) tamamen yok
edilmesi” programindan bahsediyor. Bu
demek oluyor ki, kalici barisa ulasmak,
herseyden Once niikleer silahsizlanma-

dir.
Burada, niikleer silahsizlanma savagi-

muna iliskin olarak temel bir noktaya
isaret edelim. Hem sosyalist iilkelerin
hem de Batidaki demokratik hareketle-
rin niikleer savas tehlikesine karsi
savasim yiiriitmeler: zorunludur. An-
cak bu savasim, kendi dogas1 geregi ¢ok
sinirl1 ve yetersizdir, kendi bagina barist
saglayamaz. Stratejinin barisa ulasmaya
yonelik olan ana 6gesi, diinya devrimin-
den ayr1 ve hele ki onun yerine onerildigi
zaman tek tarafli ve yanhs olur.

Bunun neden boyle oldugunu anlaya-
bilmek i¢in Marksizm-Leninizm'in kapi-
talizm ve devrim anlayisini ve onlarla
savag arasinda kurdugu bag: hatirlamak
yeterlidir. Marksizm-Leninizm’e goére
savas, kapitalizmin ve emperyalizmin
dogasinin, tasidiga geliskilerin kagiml-
maz iiriintidiir. Bu genel dogru kendisini
en keskin bigimde, kapitalizmden sosya-
lizme gegis ¢aginda agia vurur:

“Marksistler, siddetin, kagimilmaz olarak
kapitalizmin timden yikimini ve sosyalist
toplumun dogusunu birlikte getirecegini
higbir zaman unutmadilar. Bu siddet diinya
tarihinin bir boliimiini, cesitli savaslar cagini
olusturacaktir: Emperyalist savaslar, iilkele-
rin igindeki i¢-savaslar, ikisinin karigimi,
emperyalistler tarafindan ezilen uluslan
kurtulusa gé6tiren ulusal savaslar... Bu cag,
dev felaketler, savasin dayatmasiyla yiginla-
rnn kendilerinin karar almaya zorlandif,
krizler ¢ag1 basladi. Bunu agtk¢a gorebiliyo-
ruz. Ve bu sadece bir baslangigtir.” (Lenin,
“RKP(B)’nin Olaganiistii Yedinci Kongresi,
6-8 Mart 1918”, Toplu Yapular, Ingilizce
basmm, c.27, 5.130)

Bu genel g¢erceve iginde niikleer
silahsizlanmanin bansa ulasmada bir
arag oldugu fikrini ele alirsak, goriiriiz
ki, tek basina bu fikrin gesitli zayifliklar
vardir. Ancak, silahsizlanma savagim
daha kapsamli bir barig ve sosyalist
devrim savasiminin yalmizca bir pargasi
olarak disiiniiliirse bu zayifliklann iiste-
sinden gelinebilir. Boyle bir gergeve
icinde niikleer silahsizlanma savasimi,
yerytiziindeki milyonlarca insani barig ve
sosyalizm savasuminda harekete gegir-
menin, emperyalist saldirganhgin hare-
ket alanim sinirlamanin ve yasayan
sosyalizmin kendisini korumanin 6nemli
bir araci haline gelir. Ama, eger silahsiz-
lanma kendi basina, kalici bansa ulag-
manin ana aracl gibi ele alinirsa, o zaman
biitiin zayif yanlari 6n plana ¢ikar.

Kaha bariga ulasmanin ana araci
olarak niikleer silahsizlanmanin igerdigi
zayifliklar nelerdir? Ya da baska bir
deyisle, baris savasimi neden yalmzca
niikleer silahsizlanma savasimiyla sinir-
lanmamali, tam tersine, ¢cok daha kap-
samli, genis bir baris ve sosyalist devrim
savasimmnca desteklenmelidir?

Silahsizlanmanin, savasi 9nlemenin ve
kalici barigt elde etmenin ana amaci gibi
degerlendirilmesinin en basta gelen zayif-
lig1 ya da simirlihi, onun sebeple degil
sonugla ugrasmasinda yatiyor. Silah-
lanma yanisimn kendisi tek bagina savasa
neden olmaz. O, savasa neden olan olgu-
lann bir belirtisinden ya da su yiiziine
aikmasindan baska birsey degildir.

Batidaki bans hareketinin 6nde gelen
temsilcilerinden E.P. Thompson'un su
s6zleri ¢ok Ogreticidir:

“Silahlar, hentiz, kendilerini icat
edemiyor ve yaratamyorlar. Onlan
yapmak igin bir insanin karar gerekiyor.
Bu karart kim aliyor? Nasil?” (E.P.
Thompson, Sifir Secenegi, Ingilizce
basim, Merlin Press, 1982, s.27)

Buna biz olsa olsa bir soru daha

ekleyebiliriz: Neden?

Silah yiginag1 yapilmas: ya da silah-
lanma yaris1, savasa yol agan ekonomik
ve siyasal ¢eliskilerin, bir sonucudur. O,
savasin nedeni degil, savasin motor
giictiniin yalmzca bir ifadesi ve belirti-
sidir. Silahsizlanma fiizerine, savagl On-
lemenin bir arac1 olarak yogunlagmak,
hastalifin kendisini degil de belirtilerini
tedavi etmek gibi birseydir.

Niikleer silahsizlanmanin, savasi onle-
menin ve kalici bansa ulagmanin ana
araci olabilecegi gorusiiniin ikinci zayif-
hg, aslinda 1960’lanin  sonlarinda
ABD’yle ulastig) nitkleer dengenin tarih-
sel 6nemini anlatirken Sovyetler Birligi
tarafindan dstii kapali olarak kabul
edilen bir olgudur. Bu olgu sudur:

Savasa yol agma tehlikesi, nikleer
silahlarin varhgindan ya da erigmis
oldugu diizeyden daha ¢ok, niikleer
dengedeki istikrarsizhk ve dengesizlik
yatar. Bu nedenle asil Onemli olan
niikleer silahlarin azaltilmas: degil niik-
leer denge yoksunlugudur. Bu ise, iki
sistem arasinda genel dengesizlik ve
istikrarsizligin niikleer silahlar alaninda
kendini gostermesinden bagka birsey
degildir.

Ugiincii  zayifik da sudur: Hem
niikleer silahsizlanma konusunda varila-
cak bir uzlagma, hem de onun ardindan
uzlasma hitkiimlerinin yerine getirilmesi-
nin karsiikli denetimi, taraf tlkeler
arasinda son derece yiiksek diizeyde
karsithiklt giiven ve igbirliginin varhgim
gerektirecektir. Diger bir deyisle, baslan-
gicta silahlanma yansina yol agan
celiskilere ve gerginlige bir son vermeyi
ongorecektir. Oysa, bu denli yiiksek bir
karsilikl: gitven ve igbirligi varsa, boyle
bir ortamda, silahlanma yang: zaten
kendiliginden *‘eriyip gider”.

Yani, silahsizlanma, aslinda, ulasimas:
gereken seyin ta kendisini 6ngormektedir.

Silahsizlanmanin savast Onlemenin
ana araci olarak degerlendirilmesi fikri-
nin iginde tasidigi bu genel zayifliklara
bazi pratik zayifhiklan da ekleyebiliriz.

Oncelikle, varolan niikleer silah yig1-
naklar1 yok edilse bile, onlar1 hemen
yaratmak icin gerekli bilimsel bilgi ve
teknik araglann yerinde duracagm
belirtelim. Yani, niikleer silahlan bir
anda yeniden yaratabilecek gerilim ta-
mamen ortadan kaldirilmadik¢a, niik-
leer silahlar yok etmenin sonu yoktur.

Bu durum, sdz konusu bilgi ve teknik
becerinin, emperyalistlesme asamasina
varmis iilkeler de iginde olmak iizere,
yiiksek sinif savaslari yasayan ve komsu-
lartyla olan iliskilerinde bir yangina yol
agabilecek uzlagsmazliklar iginde olan
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birgok iilkenin eline ge¢gmekte oldugu da
dikkate alinirsa, ¢ok daha aciklikla
kavranabilir.

Aynr sekilde, emperyalist iilkelerin
militarizmi ve silahlanma yansin koriik-
leyen i¢sel 6gelerini, 6rnegin “savunma”
endiistrisindeki sirketlerin ve askeri-
endistriyel kompleksin silahlanma yarn-
sinda yatan g¢ikarlarim ele aldigimiz
zaman sOylediklerimizin dogrulugu bir
kez daha goriilebilir. Gorbagof yoldas bu
¢ikarlara bu béliimiin biraz ilerisinde
deginiyor.

Simdiye dek sdylediklerimizi toparlar-
sak su noktalan belirtebiliriz:

Sosyalist kuruculugu yiriitebilmek
igin sosyalist iilkeler savastan ve emper-
yalist askersel miidahaleden uzak kalma-
Iidir. Bu hedefe varabilmek i¢in onlar,
kapitalist tilkelerle bans iginde birarada
yasama yolunda bir savagim vermelidir-
ler.

Ote yandan, sosyalist iilkelerin emper-
yalist ve kapitalist iilkelerle siirdiirdiigii
barig iginde birarada yasama savasimi,
bir ge¢is ¢caginda, dogas: geregi savaslar,
devrimler ve kargasalar ¢agi olan dev-
rimci bir ¢agda cereyan ediyor. Ustelik,
sosyalist tilkeler bu ¢afin birer triini
olduklan gibi, siirdiirdiikleri bans iginde
birarada yasama savasimi, daha genis bir
savasimin, diinya ¢apinda kapitalizmden
sosyalizme gegis, yani diinya devrimi
savasumnin bir pargasidir,

Bu nedenlerden o6tiirt ve:

— kapitalizmin ve emperyalizmin
saldirgan dogasi,

— kapitalizmden sosyalizme gegis
¢aginin siddeti, zorunlu olarak igerecegi,

— varolan sosyalist tilkelerin sinirh
ve kesimsel basarilan temsil ettikleri
dikkate alindiginda, diinya devrimini
varolan sosyalist iilkelerin gelismesine
indirgemenin, ya da onu, verilmesi
zorunlu olan baris iginde birarada
yasama savasimma bagiml kilmanmn
yanlishg: ortadadir.

Boyle bir yaklasim yalmizca diinya
devriminin uzun erimli ¢ikarlann: bir ya
da birka¢ par¢anin gegici ve kesimsel
¢ikarlarina kurban etmekle kalmaz. Aym
zamanda diinya barigina ulagip onu
pekistirmenin tek ger¢ek aract olan
diinya sosyalist devrimine de engeller
koyar. Onu rafa kaldirir.

Devrim igin. savastm, baris igin
savagima bir tehdit ya da engel degildir.
Tam tersine, devrimci savasim, devrim
icin yiinsal savasim, yasayan sosyalizmin
bars savasiminda yegane gergek, giiveni-
lir destegi ve miittefigidir. Ama SBKP bu
dev giicii gdremez bir konumdadir.

(Devam edecek)



Iscinin Sesi, Say1:308, 23 Haziran 1986

11

Icinde binbir hizip cirit atan SHP “birlik”’ cigliklari atiyor. Ancak,

Tiirkiye is¢i smufi ve emekgi
yignlar, siyasal alanda yillardir
yasanan koltuk kavgalarindan
nefret ediyor. Bu nedenle, bugiin
is¢i ve emekgilerin g¢ikarlarim
savunuyorum diye yola ¢ikan
herkes yiginlarin bu duygusunu
dikkate almak zorunda kaliyor.

I¢inde binbir tane hizbin cirit
attifn 6rgitler kendilerini “birlik
ve beraberlik™ igindeymis gibi
gostermeye calisiyor. Ote yan-
dan gerek hizipler gerekse Or-
gitler arasinda korkung bir
hegemonya savags1 siirerken,
“birlik¢i” goriilebilmek adina
hegemonya fikrini yadsiyan, ha-
yata ters fikirler ortalikta cirit
atiyor. Kisacasi bir birlik(!)
ticaretidir gidiyor.

SHP de, bu orgiitlerden biri-
dir. SODEP-HP birlesmesi, 6-
ziinde, halkin cuntaya duydugu
ofke nedeniyle destekleyip ana
muhalefet partisi haline getirdigi
SODEP’in, déniip cunta partisi
HP’yle uzlasmasi. demekti. Ama
bu geri adim bile halka “birlik™
propagandas: altinda sunuldu.

Erdal Inéni’niin bu birlesme
konusunda ettigi su sozlerilging-
tir:

“Birlesme ile halkmn biitin ihti-
yacina cevap verdigimizi hep birlikte
yasadik.” (Cumhuriyet, 6 Haziran
1986) (abg)

SODEP-HP birlesmesinin is-
¢i siifinin, emek¢i halkmn birlik
ihtiyacina yanit vermekle uzak-
tan yakindan bir alakasinin
olmadign agiktir. Ama Erdal
[noni’niin bu sézleri, I11. Kon-
ferans kararlarinda belirtildigi
gibi, sosyal demokratlann isci
siifinin birlik ihtiyacin: bilingli
olarak kullanmaya, sémiirmeye
calistiklarin1 ¢ok giizel ortaya
koymaktadir.

SHP’nin s6miirmeye galistigi,
is¢i simifinin bir bagka ihtiyacida
hizipsiz, monolitik parti ihtiya-
cadir. Iginde gesitli ve derin
¢atlaklarin, hiziplerin bulundu-
gunu ciimle alemin bildigi
SHP, kendini hiziplerden, hizip
¢atigmalarindan uzak bir par-
tiymis gibi gOstermeye 6teden
beri bityilkk 6nem veriyor.

HP-SODEP birlesmesinin ar-
dindan anli sanli In6nii’niin
genel bagkanlik koltugunu Giir-
kan’a birakip “kenara ¢ekilme-
si”(!), Giirkan’in artik “sade bir
SHP’li’den baska birsey olma-
yan(!) Inonir’ye gosterdigi saygi,
tiim 6nemli goriismeleri onunila
birlikte gerceklestirmesi, kurul-
tay oncesinde genel baskanlik
adayligini birbirlerine ikram e-
dip durmalan aslinda derin bir
hegemonya kavgasinin belirti-
leriydi. Ama biitiin bunlar hal-
ka, hep “birlik adina katlam-
lan 6zveriler” olarak sunuldu.

Ancak hayatta olani, uzun

siire, tersten yansitmaya olanak
yoktur. Nitekim kurultay yak-
lastikca SHP’de alttan alta yii-
rilyen hizipler kayvgasi kizisti,
yangina doniistii. Ilge yonetim-
lerine isten el ¢ektirme, kurultay
delegeliklerinin iptali, iiye ah-
munin durdurulmasi, naylon iiye
yazimi gerekgesiyle birgok iiye-
nin SHP’li sayilmamasi gibi
olaylar parti yasaminda sik
rastlanir oldu. Kurultaya iki ay
kala parti genel sekreteri.degis-

tirildi, MKYK’da degisiklik ya-
pild1.

Boyle bir durumda hali
SHP’nin “birlik ve beraberlik™
iginde bir parti oldugu propa-
gandasim siirdiirmek artik abes
olurdu. SHP taktik degistirdi.
Bu kez, is¢i simfinin sekterlikten,
farkl: fikirlere tahammiilsiizliik-
ten duydugu hosnutsuzluk so-
miiriilmeye baslandi. Bu dogru
fikirlerden yola ¢ikilarak, 6ziin-
de is¢i siifinin parti anlayisina
karsi cihat agildi.

Giirkan partilerde hiziplerin
olmasinin ¢ok normal, hatta
saglikli birsey oldugunu soéyledi.
Hiziplerin varligina tahammiil
edemeyenlerin demokrasiye de
tahammiilii olamayacagini be-
lirtti. SHP’de Avrupa komii-

Uzun siiredir beklenen DSP
Kurucular Kurultay: 18 Ma-
yis ginil yapildi. Biilent Ece-
vit'in yaptigi konusmadan
sonra, basina kapali olarak 45
dakikacik siiren kurultay,
DSP’nin ne zaman bir “ta-
bandan kurulan™ parti oldu-
gunu gozler 6niine serdi.

DSP Kurucular Kurultay
45 dakika iginde parti tiizii-
giinii degistirdi, yeni kurulan
il ve ilgelere yoneticiler atadi.
En 6nemlisi de varolan il ve
ilge yonetimlerinde biiyiik 6l-
gitide degisiklikler yapt.

Bu kadar 6nemli kararlarn
45 dakika igine sigdinlmas
nasil sagland1? Kurultaydan
sizan haberlere gore, 6rnegin
tiiziik degisikligi, iizerinde

nizmini de igeren bir yelpaze
iginde her tiirlii hizbe yer verebi-
leceklerini agikladi.

SHP Kurultayr’'na birbirine
“saksi ¢igekleri” vb. garip adlar
takan onlarca hizbin bir yandan
kiyasiya ¢atistigi, bir yandan da
hizli uzlasma pazarliklarinin yii-
ritdiigii bir ortamda gidildi.

Mayis sonunda yapilan SHP
Kurultayi ilging gelismelerle do-
lu, SHP’nin nasil bir parti oldu-
gunu gozler Oniine seren bir
kurultay oldu.

Erdal In6nii, bunca hizbin
birbirine girdigi bir ortamda,
secimlere tek listeyle gitmek gibi
bir hayali gergeklestirme yolunu
tuttu. Il bagkanlarina hazirlama-
larimi s6yledigi ortak liste gekis-
meleri koriiklemekten bagka bir

“  mokr

tartisma acilmadan oya su-
nuldu. Yeni atamalar ve varo-
lan orgiitlerde yapilan degi-
siklikler ise il ve ilgelerde
bundan bdyle gdrev yapacak-
larin tek bir liste halinde bir
kez okunup hemen oylamaya
gecilmesiyle gergeklestirildi.

Hersey o kadar hizli olmug-
tu ki, yOnetime atananlar
atandiklarinin, yonetimden a-
tilanlar atildiklarinin farkina
varamadilar. Kurultay sonra-
sinda, farkinda olmadan ken-
disinin gorevden alinmasina
oy kullanmis olduklarini far-
kedenler de oldu.

Kagsla goz arasinda yapilan
bu kurultay, DSP y6énetimine
gore “gok demokratik” bir
kurultay oldu! Ciinkii, asln-

ise yaramadi. Cok hizli solcula-
nn da iginde oldugu pazarhklar-
dan da ortak bir sonuca ulasil-
madi. Ortalikta onlarca liste
dolagmaya basladi. Bunun iize-
rine, Inénii ve Giirkan hig
istemedikleri halde agirliklari-
ni(!) koymak ve yeni bir liste
hazirlamak zorunda kaldilar.
Secimlere bu listeyle gidildi.

Se¢im sonuglar:, SHP’de hig-
bir gurup ya da kisinin agirhik
sahibi olmadigim, partide bir
otorite boslugu oldugunu agtk-
¢a ortaya koydu. Inénir’niin
uzlagma listesi bile 13 yerinden
delindi. Higbir gurubun listesin-
de yer almayan onemli sayida
kisi MKYK’ya segildi. HP ko-
kenli yalnizca 7 milletvekili
MKYK’ya girebildi.
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da MKYK’mn yetkisi iginde
olan atama ve gorevden alma-
lar kurultaya getirilmis, par-
tinin en yetkili kurulu olan
kurultay tarafindan karara
baglanmisti!

DSP Kurultayi, Tiirkiye’de
en soldan calan sosyal de-
mokratlarin bile demokratlik-
tan ne kadar uzak olduklarin:
bir kez daha kamtlamistir.
Kendileri tarafindan, yillar
yili siiren kurulus ¢alismalan
boyunca, kil kirk yararcasina
segilen parti kurucularina bile
giivenemeyen DSP yonetimi-
nin halka ne kadar demokrasi
verebilecegi ortaya gikmuigtir.
Tiirkiye’de demokrasinin tek
sahibi ig¢i sinificir!

B. Fiisun

Kurultay sonuglan higbir gu-
rubu memnun etmedi. Yonetime
yeterli agirhikla gelemedikleri
igin gozlerini DSP’ye ¢evirenler,
partiyi “asinn solcularin™ ele
gecirdigini iddia edip sag partile-
re gitme hazirligina girenler
oldu. En biiyilkk hosnutsuzluk
SHP Meclis Gurubu’nda mey-
dana geldi. Istifa edenler oldu,
istifalarin siirecegi haberleri ya-
yildi.

Bu arada partililer arasinda
ilging tartismalar gegti. Bir gu-
rup, “asin1 solcu” dedikleri bir
gurubu Moskova’ya, “asir1 sol-
cu” gurup ise Oteki gurubu
MHP’ye gitmeye davet ett].

Simdi, ‘‘hizipleriistii” Inénii
paramparca olan orgiitii ““tikii-
riikkle” yapistirmaya ¢alistyor.
Kullandigy “‘tiikiiriik” *“SHP’yi
iktidar yapacak™ segimlerdir.
MKYK’da g¢ogunluk olustura-
mayan hizipleri ‘“‘miistakbel
Meclis gurubunda ¢ogunluk
saglayabilecekleri, segilemeyen
kigileri ise milletvekili olabile-
cekleri umuduyla birarada tut-
maya galisiyor.

Bu “‘umutlar’” SHP’nin parga-
lanmasinmi bugiin i¢in 6nleyebilir.
Ama is¢i sinifi, emekgi halk SHP
“biitiiniiniin”’ nasil parampar¢a
bir “biitiin’’ oldugunu ve parcala-
rnin  “biitiiniin” selameti igin,
“idealler” ugruna degil, kendi
dar gurup ¢ikarlari, kisisel ¢ikar-
lar temelinde davrandigini gor-
migtiir.

Erdal Inonii de bu gercegin
farkindadir. Nitekim kurultay
sonrasinda yeniden ‘‘birlik ve
beraberlik’ edebiyatina hiz ver-
di. SHP’de birlesmenin saglanip
saglanamadigini soran gazeteci-
lere bityitk bir piskinlikle “‘yal-
nizca birlesme degil, biitiinlesme
de gergeklesmistir” dedi. Herke-
si olanlan unutmaya ve *“‘sosyal
demokrat idealler ugruna” ¢a-
liymaya baslamaya gagirdi. San-
ki SHP ¢ok bitinmiis gibi
iktidar1 “SHP’yi bélmek” ve
boylece *“halk nazarinda kiigiik
ditsiirmek™ istemekle sugladi.
(Cumhuriyet, 6 Haziran 1986)

SHP’deki hiziplerin kabak
gibi ortaya ¢ikmis olmasindan
pek telaglanmis olan liberal
burjuva yazarlar birlik edebi-
yatinin yeniden baglamasina pek
sevindiler. Ciineyt Arcayiirek
“bu goriintii yeni bir umut
1s18inin yanmasina neden olu-
yor” diye yazdi. (Cumhuriyet, 4
Haziran 1986)

Liberaller SHP’de yeni bir umut
15181 arayadursunlar SHP’nin isi
ger¢ekten giigtiir. Tiirkiye gibi
bir illkede sosyal demokrat parti
olmanin yarattig nesnel gigliik-
ler SHP’nin halk yiginlarinin
Oniine somut, inandirict bir
reformlar programiyla ¢ikabil-
mesini, alternatif olabilmesini
engelliyordu. SHP’yi kaynatan,
binbir par¢aya boliinmesine ne-
den olan nesnel temel de aym
glglitklerdir.

Halka o6zgiirlitkkler vermeye,
kirintilar dagitmaya yetenegi ol-
mayan bir burjuvazinin sosyval
demokrat partisi, yarim vaatler
demek olan se¢im propagandasi
bagladiginda, daha da terleye-
cektir. SHP bugiinlerden ¢ok
daha siddetli kaynamalara gebe-

dir.
Giizide Akalin
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Partimiz oniimiizdeki yolu aydinlatmis, gerisi bize kaltyor.

Kerim Bal-Ege

Mektuba “‘yeniden bulustuk™
diye baslik koydum. Buna ikinci
bulugma da diyebilirdim.

Yeniden bulusmam kisa bir
siire 6nce oldu. ik bulusmam
1979 yilinin sonlarinda olmustu.
Mensevik partideki bolsevik-
mensevik ayrigimmda bolsevik-
lerin yaminda tavir koyunca,
gercekten Marksizmi-Leninizmi
Tirkiye somutuna uygulayan,
Tirkiye halklarinin ve proletar-
yanin kurtulusuna stk tutacak
orgiitle bulusmustum.

Bu bulugmayla beraberinang-

la, sevkle galigmaya basladim.
Bulundugum bolgede Iscinin Se-
si'nin  Orgiitlenmesini yaptim.
Ayni bolgede, burjuvazinin kuy-
ruguna basma anlamma gelen
kitlesel direnislerde diger yol-
daslarla birlikte yer aldik. Parti-
mizi burada temsil ettik. Burju-
vaziye ve o dénemde bizi hafife
alan kiigitk burjuva demokratla-
rina kendimizi gosterdik. Nasil
savastigimizi, nasil savasilacagi-
n1 gosterdik. Sayisal azhgimiza
ragmen basarimiz, ideolojimizin
dogrulugunu ve savaskanliini
kanitlad:.

Bu olaylardan sonra direniste

Dogru siyaseti savunan partimle

gurur duyuyorum

Degerli yoldaslarim,

Uzun bir. aradan sonra sizlerle
tekrar yazisabilmenin verdigi bir
sevingle bu mektubumu yaziyo-
rum.

Bu siire zarfinda kazandigim
deneyimler bana o kadar ¢ok sey
ogretti ki bunlan bir mektupta
anlatabilmem miimkiin degil.
Yalniz, sizlere ve herkese su
kadarmni soyleyeyim:

Ben Marksizm-Leninizmle, o-
nun dogru pratigiyle ve onu
savunanlarla, kisacasi partimle,
yani TKP — Is¢inin Sesiile gurur

duyuyorum. Gelismeler, 6zellik-
le Turkiye’deki gelismeler par-
timizin dogru ideolojisinin en
giizel kanitlanindan biridir.

Inanlyorum ki kendisini dev-
rimci miicadeleye adamis herke-
sin eninde sonunda gelecegi yer
TKP — Iscinin Sesi*dir. Ciinkii
su anda Tirkiye’deki tek komi-
nist parti TKP — [s¢inin Sesi’dir.
I11. Konferansimiz1 da bu inang-
la selamliyorum. Tek silah parti-
tek yol devrim!

Yoldasga selamlar

A.K., Avustralya

aktif rol oynayan I;cmm Sesi
taraftarlarina, partimize karsi
mcnsev1klerm de yardimiyla po-
lis bir dizi operasyon baslatt:.
gen ve diger yoldaglar yakalan-
ik.

Subede, iskence altinda, ceza-
evinde gegirdigimiz siirede koy-
dugumuz tavirlarla, eylemlerle
partimizi temsil etmeye ¢alistik.
Elimizden geldigi 6lgiide parti-
mize ve diger yakalanmayan
yoldaglara zarar vermemeye ¢a-
listik. Vermedik de. 12 Eyliil
fagizmini cezaevinde karsiladik.
Direndik. Fazla uzatmayacagim.
Cezaevindeki miicadelemizle fs-

o
cinin Sesi’nin propagandasini
yaptik. Cezam bitince digarn
ciktim.

Dénem degismisti, kadrolar
degismisti. Partimiz donemi kav-
rayip ona uygun ¢alismaya bas-
lamisti. Ben devrimci durumun
kadrosuydum ve yeni dénemi
disarida yagamamistim. Bu dé-
nemdeki ¢alismayi da basaririm
diisiincem vardi ve partiyle ilig-
kiye gectim. Fakat gegen zaman
iginde gerek bende, gerekse
iliskide oldugum yoldaglarda
dénemin nesnel olarak yarattif
hatalar sonucu partimle iligkim
koptu. “Yeniden bulusmada” bu

~
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sorunu yoldagla konustuk, ¢6-

.ziime de bagladik.

Partimle bagimin kopmasin-
dan “yeniden bulugmaya’ kadar
3 yildan fazla bir siire gegti. Bu
siirede iligkisiz, partisiz ara bir
dénem, bos bir dénem gegirdim.
Bu bos dénemde siirekli apolitik
bir yasamda olmam, baskilar,
ideolojik olarak yerinde say-
mam, hatta gerilemem bende
olumsuzluklar yaratt1. Kafamda
yalpalama, bulaniklik ve Iscinin
Sesi’nden sapmalar olustu.

Insanlar biraktigin gibi kal-
mayor. 3 yil da az bir siire degil.
Hele bu insan Tiirkiye’de yasi-
yorsa ve hele bu tlke kiiguk
burjuvalar deniziyse... Yasanan
12 Eyliil fasizmi ve sonrasi
smiflarda, katmanlarda, orgiit-
lerde yeni olusumlar yaratt:.
Olumlu olumsuz etkilenmeler
oldu. Bu 3 yil beni de olumsuz
y6nde etkiledi.

Iste boyle bir durumdayken
ikinci bulusma gerceklesti. ilis-
kiye gegen yoldagla uzun uzun
her konuda konustuk. Sonugta
kafamdaki bulamklik, sapma
giderildi, giderdik. Simdi kafam
acik, net ve bertak. Yeniden
bulustum partimle. Simdi eski-
sinden daha bilingli, daha azimli
ve deneyimliyim. Geri kalmis
olan, ideolojik formasyonumu
gelistiriyorum. Okuyorum.

Partimiz d6nemi ve dénemin
gerektirdigi ¢alismay: agik koyu-
yor. Fasizmin Coziiliisii ve Orgiit
ve Orgiitgii kitaplari bize her
alanda 1sik tutuyor. Elimizde
lamba var ve gidecegimiz yol
gosterilmis. Gerisi bize kaliyor.
Partililere, bizlere.

Partimizin giiglenmesi, ileri
iscileri bagrina, genis emekgi
yiginlan ardina toplamasi, fabri-
kadaki, semtteki, okuldaki yol-
daslann ¢aligmasina ve 6zverisi-
ne baglhidir. Dénemin nesnel
olanaklan partimizi giiglendir-
meye, yigmlari drgiitlemeye el-
verigli. Yifinlar yeni arayislar
iginde. Karsilarina bizim parti-
mizin ¢ikmasi gerek. Zira prole-
taryaya, yigmlara dogru kurtu-
lus yolunu gosterecek tek parti
biziz. TKP — Is¢inin Sesi’dir.

Yiginlara partinin ideolojisini
aktaracaklar, onlan orgiitleye-
cekler biziz, fabrikadaki, semt-
teki, okuldaki partili yoldaslar.
Eger yiginlan orgiitleyemiyor-
sak, yiginlann arayislar degisik
yerlere kanalize oluyorsa, bunun
sugu bizlerdedir. O semtteki, o
okuldaki, o fabrikadaki yoldas-
dadir. Busugu bagka yerde baska
seyde aramamaliyiz.

Bir semtte ya da fabrikadaki
yoldas gorevini ne 6lgiide basa-
rirsa, partimiz o oranda giiglenir.
Partimizin ideolojik, teorik etki-
siyle yiginlar i¢indeki etkisi, giicti
arasindaki farkhligin gldcrllme51
bizlerin elinde. III. Konferansi-
miz da bu anlayis1 vurgulamstir.

Partimle yeniden bulustuktan
sonra, bu anlayis iginde ¢aligma-
ya basladim. Bulundugum yerde
yiginlan ne Slgiide orgiitleyebi-
lirsem ve partiyi gii¢lendirebilir-
sem o oranda gorevimi yerine
getirmis olurum. Eger aksi olur-
sa gbrevimi yapamamis olurum.
Ve bunun tek suglusu da ben
olurum. Bir bagkasi, bir bagka
yer degil!

Yasasin Marksizm-Leninizm.

Yasasin TKP — Igcinin Sest.
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I11. KONFERANSIN ISIGINDA

Coskuyla, siiratle, disiplini arttirarak devrimci savasimi yiikseltiyoruz.

Kemal Firat

Degerli Yoldaslar,

Partimizin yasaminda yeni bir
dénemi ve devrimci bir hamleyi
simgeleyen III. Konferansi cos-
kuyla selamhyoruz. Konferansi-
miz yarim kurma kavgasinda
partimize kalici ve somut kaza-
mmlar saglayacak, yolumuzu
agacaktir,

TKP — I;;'mm Sesi diiniiyle,
bugiiniiyle, is¢i simfina ve onun
onciiliigiine _yarasir bir parti
olmugtur. Ulkemizin kapita-
lizmden kurtulup sosyalizme
gecmesi igin verilen devnmci
miicadelede, yann da simfinin
onciisii olacak, bu gorevi hak-
kiyla yerine getirecektir.

Partimizi bugiine getiren mu-
hakkak ki onun Marksist-Leni-
nist ideolojisi, sarsiimaz devrim-
ci inancidir. Partinin gegmis
yasami bunun en somut ornegi-
dir. Boylesine bir gelismeyi ko-
miinist partisi igin oldukga kisa
bir siirede basarmak her iilkenin
komiinistine nasip olmuyor.
Soylediklerim abartma degildir,
duygusallik degildir. Almanya,
Ingiltere vb. komiinist partileri-
ne bakinca bu somut ama
doludizgin gelismeyi daha da iyi
anlanz.

Ulkemizin pratiginde hepimiz
yasadik, gérdiik. Kendilerine isgi
sinifi adina misyon yiikleyenler
bir tiirlii parti olamayip erirken,
partimiz nasil gelisti, ilerledi ve
bugiinlere geldi. Her 6rgiit kendi
degerlendirmesini yaparken iil-
kenin ve o giinkii Orgiitsel
¢alismann belirli ddonemeg nok-
talarina bakarak degerlendirir.
Her yeni dénemece gegmis done-
min birikimlerini, olumlu yonle-
rini alarak girer. Bugiin partimiz
i¢in de boyledir.

Birikim

TKP iginde oportiinizme karsi
6rgitlii baskaldiriyt baglattiktan
sonra 1980°de toplanan I. Konfe-
rans o gin ilkenin somut
durumunu belirliyor. Ona gore
orgiitlenme ¢agnsi yapiyor ve
oportiinizme kars1 diizenli, or-
giitlii miicadeleyi yukseltiyordu.

Ancak nesnel gelisim, daha
¢alismalar {irlinlerini vermeye
baglarken kendini dayatiyordu.
Fasizm iilkeye tiim karanhfiyla
¢Okmiistii.

I. Konferans’tan 1 yil sonra
toplanan II. Konferans bu somut
durumun degerlendirmesini yap-
t1 diizenli geri ¢ekilmeyi vurgu-
ladh.

Diizenli geri ¢ekilme, yeni
dénemdeki saldinnin birikimini
saglamada orgiitimiziin basa-
nyla yerine getirdigi bir ¢alisma
olmustur. Orgiit seferberlikleri,
6zveri taarruzlari, yurtdisinda
fasizmi teshir kampanyalari, mi-
tingler, aghk grevleri, seminer-
ler, egitim ¢alismalar, eylemler
yapilmustir. Tiim orgiit biitiiniiy-
le cosku ve inangla giliniin
gorevleri i¢in canla bagla ¢ahs-
mustir. Yeni bir saldini donemini
hazirlamak i¢in tiim giiciini
ortaya koymustur.

1985 yilinda toplanan 5(1).
Kongre partimizin 6niindeki si-
yasal gorevleri belirlemistir. Or-
giit yasaminda eski doénemden
kopusu ve yeni donemin basla-
masim saglamigtir. Dosta diis-

mana, “TKP, TKP — Iscinin
Sesi’dir” demistir.

Her 6rgiitte olabilecegi gibi,
bizim 6rgiitiimiizde de yikicihik,
oportiinizm, klik¢ilik yasanmig-
tir. Bu partiye gegici zararlar
vermistir. Ama uzun erimli bak-
tigimizda, partimizi daha da
giiglendirmis, geliklestirmigtir.
Yorulanlar, diisenler bir yana,
Nazim’in dedigi gibi, arkasinda
aglayanlann gozyaslanm boy-
nunda agir bir zincir gibi tas-
yanlar bir yana, Bolsevik Parti-
si'nin tarihinden ogrendigimiz
“demokrasi havarisi” oportii-
nistler de ¢ikmistir! Partimizin
bunlara karsi tavri net olmustur.
Devrim igin ya bdyle bir parti ya
da kiigiik burjuva sosyalizmi.

Partinin digina atildiklan za-
man bu “demokrasi havarisi”
oportiinistlerin neler yapabildik-
lerini goriiyor, gillilmsiiyor ve
ilerliyoruz.

Bugiin iilkemizde siyasi du-
rum degismektedir. Yeni bir
devrimci dalga yaklasmaktadir.
Oniimiize devrim hedefini koy-
duk, bunun icin ¢alisiyoruz.
Ancak hedefimize ulagmadaki
somut yénlendirme III. Konfe-
rans’la olmustur.

III. Konferans iilkemizin ve
Orgiitiimiiziin yent bir doneme-
ciyle gakigsmaktadir. Konferans
partimizin diiniinii degerlendir-
mis, elestiri-Ozelestiri  yapmus,
giiclii ve zayif yanlanmizi gos-
termistir. Yeni donemde yeni
gorevlere 151k tutmustur. L. ve IL
konferanslarda oldugu gibi, III.
Konferans da bir hamleyi simge-
lemektedir.

Komiinistler igin yapilmast
gereken budur. Gegmisi, diinii-
miizden ders gikarmak igin de-
gerlendirmeliyiz. Elegtiri-Ozeles-
tiri, 6rgiitii gelistirmek i¢in ya-
pilmahdir. Tim bunlar parti-
mizin yasaminda devamh yer
tutan onemli noktalardir ama
II1. Konferans bunu yogun ola-
rak yapmistir.

Derslerin 1siginda
gorevier

Diin boyle yapuk, gelistik, gii¢-
lendik. Daha da giiclenmek igin
bugiin ne yapacagz? Partimiz
kendine bu soruyu sormustur ve
tiim Uyeleriyle birlikte, ortak
yamit1 vermistir: TKP — Iscinin
Sesi’ni is¢inin partisi yapaca-
1Z.

. Simdi goérevimiz konferans
kararlarin1 yasama gegirmektir.
Bu yonde yapacagimiz c¢aligma
yeni dénemde partimize bityiik
adimlar attiracaktir. Konferan-
simiz partimizin oniimiizdeki
donem Orgiitsel stratejisini sap-
tamaktadir. Bu stratejinin 6zii de
partinin is¢i sinifina oturtul-
masidir.

Stratejimizin 3 odak noktasi
vardir:

1. Parti kadrolanmn isgiles-
mesi,

2. Pilot bolgelerde, belirlen-
mis ig¢i kesimi i¢inde Orgiitlen-
me,

3. Merkeziyetgi isleyisi gelis-
tirme.

Bu stratejiyi yasama gegir-
mek, partimizi sinifin  partisi
yapmak tiim kadrolar olarak
bizlerin giicliyle olacaktir. Eger
iilkede devrimin zaferini istiyor-
sak sinifin igine yerlesmis, kad-

rolan iscilesmis, merkeziyet¢i
isleyisi gelistirmis bir partiyi,
partimizi yiikseltmeliyiz. Onii-
miizdeki ¢alisma donemi tek tek
tiim yoldaslarin devrimci inang
ve sorumluluguyla yasama gece-
cektir.

Partimizin ideolojisi is¢i simfy,
ideolojisidir. Bu ideolojinin smni-
fin igine oturtulmas1 iyeleri
yoluyla olacaktir. Kadrolarin
iscilesmis, komiinist disiplini
giin be giin yiikselten bir anlayi-
sa sahip olmasi gerekiyor. Ancak
ve ancak boylece simifin partisi
olabiliriz.

Konferansin da belirttigi gibi
bunu basaracagiz. Onemli olan
tim yoldaslarla birlikte omuz
omuza ileriye dogru yiiriitmektir.
Partimizin gelismesi ve giiclen-
mesi bunun bodyle olacagim
bizlere gosteriyor.

Daha 6nce parti ¢alismasin-
dan doludizgin diye s6z etmis-
tim. Evet bugiine dek ¢aligmala-
rimiz hep boyle coskulu ve
siiratli yuridii. Bundan boyle
tempomuzu daha da arttirarak
¢alismaliy1z. Ulkemizdeki siyasal
gelismeye hakim olabilecek, sini-
fa onciiliik edebilecek bir parti
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olabilmek i¢in partimizi simfin
igine oturtmaliyiz. Bu gérev
yarmin kurulmasinda bugiiniin
en onemli gorevidir,

Y1in ¢alismamizda bu biling-
le hareket etmeli, her gliniimiizii,
her saatimizi parti galismasinda
daha verimli kullanmaliyiz. Par-
timizin iiyeleriyle birlikte bir
biitin olarak bu gorevi de
basariyla yerine getirecegine i-
nancimiz tamdir. Bu devrimci
inang ve coskuyla gorevleriadim
adim yerine getirecegiz.

TKP — Iscinin Sesi'ni is¢inin
partisi yapacagiz.
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Bu yil Giiney Afrika’da 16
Haziran Soweto ayaklanmasinin
onuncu  yildéniimiiydii. Irke
rejim zaten yerel ayaklanmalarla
kaynayan iilkede, anma toplanti
ve gosterilerinin daha biiyiik
ayaklanmalar dogurmasini 6nle-
mek igin kamu giivenligi ve i¢
givenlik kanun tasanlarini ha-
zirladi. Butasarilar 16 Haziran’a
yetismediginden 12 Haziran'da
biitiin iilkede olaganiistii halilan
edildi.

DIS HABERLER

Iscinin Sesi, Say1:308, 23 Haziran 1986

Yiiregimiz Giiney Afrika’da yiikselen devrim icin carpiyor. Savasimimiz birdir.

S wet

Alinan 6nlemlere ragmen, si-
yah is¢iler 16 Haziran’da bir
giinlitk genel grev yaptilar. Ayri-
ca s1izan haberlere gore, gesitli
sehirlerde isgilerle, halkla polis
arasinda ¢atismalar gikmus.

16 Haziran 1976 ayaklanmas:
halk ¢ocuklarinin, siyah 6grenci-
lerin kendiliginden ayaklanma-
stydi. O giin, 20,000 ortackul ve
lise Ggrencisi, Ingilizce’nin ya-
ninda, beyaziann kullandig1 Af-
rikaans dilinin zorunlu yapiima-
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sin1 protesto etmek igin yiiriidii.
Irk¢i rejim genglere saldiriya
gegti, giinlerce siiren gatismalar-
da 600 genci katletti. Emekgi
genglifin bu ayaklanmasi, dev-
rim savasinda dnemli bir sigrama
oldu.

Bugiin siyah gengler, Ogret-
menleriyle ve velileriyle birlikte
olusturduklan komiteler aracili-
giyla okullarda alternatif egitim
sistemini kurup gelistiriyorlar.
Bir yandan da sokak komitele-

asS

rinde isgilerle birlikte halk ikti-
darinin organlarini olusturuyor-
lar,

Siyah genglik 1rk¢i egitim-
den kurtulusun, is¢i sinmifinin
sOmiirilye kars1 verdigi savas-
tan ayn olmadigini gordii. Ya-
saklanmis Ggrenci federasvonu
COSASin baskanlarindan Cle-
ment Musuhli bunu soéyle dile
getirdi:

“Sunu anladim ki 6grencilerin

\/

sorunlar1 ailemizin, siyah halkn
sorunlarindan farkli degil. Bizi hakir
géren egitime kargi verdigimiz mi-
cadelenin, iscilerin somiiriilye kar$
verdigi miicadeleden ayri olmadigini
da gordiik... Bundan dolayi 6grenci-
lerin miicadelesi, iilke ¢capinda irkgi-
liga ve kapitalizme karst verilen
miicadelenin bir par¢asidir.”

Irk¢t rejim, gengligin bu bi-
lingli miicadelesi ile isgi sinifi
savagiminin birlesip, Soweto a-

20UTH
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Tek sozciikle devrimdir.

a €rc

yaklanmasinin ~ yild6niimiinde
yerel ¢apimn da Otesinde, iilke
¢apinda patlamasindan korktu.
I¢isleri Bakanlir’na sikiyénetim
ilan etme vyetkisi veren kamu
glivenlifi ve polise 180 giine
kadar mahkemesiz tutuklama
yetkisi veren i¢ giivenlik kanun
tasarlarini hazirladi. Beyazlarin
parlamentosundan gecen tasari-
lar Hintlilerden ve renkliler
denilen melezlerden olugan mec-
liste takildi. Bunun iizerine

)
Botha hiikiimeti 12 Haziran’da
biitiin iilkede olaganiistii halilan
ett1.

Bu yeni olaganiistii hal, 21
Temmuz 1985°te ilan edilip 7
Mart 1986’da kaldirilan ola-
ganiistii halden daha geni§ ve
serttir. Bir kez, 38 bolge yenne
300 bolgeyi kapsiyor. Ikincisi,
polislerin yetkileri arttiriid1. Po-
lisler isim vermek zorunda deil.
Tutuklular: ilgili bakanligin izni
olmadan gérmek miimkiin degil.
Uglinciisii, sug sayilacak alanlar
genigletildi. Doérdiinciisii, basin
ve televizyona sansiirden gegme-
yen haber vermek yasaklandi
Besincisi, cok genis ¢apta tutuk-
lama yapild1.

Irkgt Botha rejimi sokak
komitelerini dagitip yerine kendi
yonetimlerini kurmadan, dev-
rimci alternatif egitim kurumla-
rin1 dagitmadan olaganiistii hah
kaldirmayacagini agtkladi. Bu
tehdidin ardindan, sendikaci-
lardan, rejime karsi olan lider-
lerden, militanlardan 3000’in
iistiinde kisi tutuklandi. Tutuk-
lananlar arasinda COSATU bas-
kant Jay Naidoo’nun da oldugu
s6yleniyor.

Irke1 rejimin tehditlerine, isci
siifinin yanit1i 16 Haziran’da
illke ¢apinda bir giinlik genel
grev oldu. Siyah is¢iler, ¢ogu
bolgede greve yiizde yiiz katildi-
lar. Isgilerin bu kararl: ¢ikisi
kargisinda bazi isverenler 16
Haziran’da iscilere parali izin
vermek zorunda kaldilar. Bazi
isyerleri de, iscilerin bir giinliikk
parasini kestiler ama disiplin
cezas1 vermeyeceklerini agikladi-
lar.

Daha sonraki giinlerde siyah
isciler, tutuklu sendikacilarin
serbest birakilmast igin iilke
¢apmnda siipermarketleri isgal
edip, oturma eylemleri yapti-
lar.

Botha hiikiimeti tiim anma
toplantilarini yasadist ilan etmis-
ti ama igbirlik¢i Zulu sefi Buthe-
lezi’nin Orgiitledigi anma top-
lantisina ve dini torenlerin bir
kismma dokunmadi. Bu siyah
halki bolme taktigi, Afrika Ulu-
sal Kongresi’ni (ANC) ve Giiney
Afrika Komiinist  Partisi’ni
(SACP) dislamay: amagliyor. Ne
var ki, Giiney Afrika halki, irkei
rejimin uzlagma ile degil devrim-
le yikilacagini deneyimleriyle
6grendi. Devrim savasim: her
gecen giin giigleniyor. Ayrica
burjuvazinin temsilcileri bile,
ANC’nin ve SACP’nin halkin
cogunlugunun iradesini temsil
ettigini kabul ediyor.

ANC ve SACP isci sinifing,
halkt kigiik ayaklanmalarin i-
¢inde, genel ayaklanmaya hazir-
hyor. Soweto’nun 10. yildoniimii
kutlamalan da bu dogrultuda bir
adim oldu.

Tiirkiyeli komiinistler olarak
Soweto ayaklanmasinin onuncu
yildéniimiinde Soweto sehitleri-
ni saygiyla aniyoruz. Sanlh bir
savasimla, onlarin kanlarini yer-
de birakmayan Giiney Afrika
komiinistlerini, devrimcilerini,
is¢ilerini, emekgilerini kutluyo-
ruz. Yiireklerimiz onlarla ¢arpi-
yor. Savasimimz birdir ve tek
sozle devrimdir!

DIS HABERLER

Swinif savasimi yiikselip devrimci dalga kabardik¢a azginlasan
irkgt rejimin bol-yonet taktikleri de iflas edecektir.

CROSSROADS’DA NELER OLUYOR?

Crossroads’da bir aydan fazla bir
siiredir, devrimci genclerden o-
lusan “yoldaslar” gurubu ile
igbirlikg¢i siyahlardan olusan
“babalar” gurubu arasinda ¢a-
tismalar oldu. Bu catigmalarda
yiiziin iistiinde insan 6ldii. Catig-
malar hili da siirmektedir.
Crossroads, Cape Town’in di-
sinda, teneke evlerle dolu bir

£

gecekondu bolgesidir. Yoksul
siyahlardan  olusan  ntfusu
200,000’dir.

Yillardir, irk¢t rejim, Cross-
roads’da yasayanlan, Khayelit-
sha yerlesim bolgesine siiriip,
bosalan yere, yalmizca 5000
ailenin yasayacagi konutlar yap-
may: planlamaktaydi. Halk, on
yidir bolgeden ¢ikmamak igin
direndi. Disanidan gelenlerle ve
niifusun artmasiyla, Crossroads’-
da konut koyacak alan kalmad.
Bu yiizden, degisik siyah guruplar
arasinda kavga cikiyordu. Bol-
gede yasayanlar arasinda kutup-
lagma basladi.

Gegen yil, sikiybnetim sira-
sinda (Afrika Ulusal Kongresi)
ANC’li ve (Birlesik Demokratik
Cephe) UDF’li genglere yardim
eden Yamile, Toise ve Sipeke’in
guruplar birleserek ““yoldaslar”
gurubunu olusturdu. Ngxobon-
gwana’'nin adamlar ise ‘“‘baba-

Ahmet Firar lar” ya da ‘“witdoeke” olarak

bilinen gurubu olusturdu.
Crossroads yerel komitesinin
gecen subat aymda yapilan se-
¢imlerinde 87.000 segmenden
yalmiz 5000’1 oyunu kullanabildi.
Ciinkii Ngxobonwana gurubu
secimleri paraliyaptive 15 Rand1
bulamayan oy kullanamadi. Bu-
nun iizerine “yoldaglar” gurubu
secimlerin anti-demokratik ol-

dugunu soyleyerek komiteden
cekildi.

Irk¢t Botha rejimi, bu iki
gurup arasindaki celiskiyi siirek-
Ii korikledi. Gegtigimiz yil,
Crossroads’dan Khayelitsha yer-
lesim bolgesine gecmeyi kabul
edecek siyahlara, 18 ay gegerli
olmak tizere, Cape Town’a giris
ve ¢aligma izni verecegini duyur-
du. Irk¢t hiikiimet “‘babalar”
gurubuna aynicalik tanidi ve
izinlerin hemen hepsini onlara
verdi. Bu ayricalk  iki
siyah gurubunun arasinin da-
ha ¢ok agilmasina yol ag-
t1.

“Yoldaslar” gurubu komite-
den ¢ekildiginde, “babalar™ gu-
rubu irk¢t hiikiimetle anlasti.
Irkgt  htikiimet, Crossroads’u
yerle bir etineleri icin, “babala-
ra” silah dagitti. Karsilifinda
yeni yapilacak konutlar: “baba-
lara” verecekti. Polisin korumasi
altinda, *‘babalar” Crossroads’u

yerle bir ettiler, yiiziin iistiinde
insan oldii.. Boylece irker rejim,
buldozerleriyle yillarca yikama-
digint “babalara” yiktirdi ve
olay: da iki siyah gurup arasinda
cikan bir catisma gibi gdsterip.,
elinin temiz oldugunu soéyledi.
Irkgt rejim, hem olaylar: boyle
koriikledi, hem de olaydan sonra
evsiz kalanlara s6zde “yardim”

icin Khayelitsha bélgesinde ca-
dirlar kurdu. Halk hiikiimetin
gosterdigi yere gitmedi. Yalniz-
ca, ¢ok zor durumda kalan 2500
kadin ve c¢ocuk bu bélgedeki
klinige \ve yardim ¢adirlarina
sigindi. Halkn biiyiik ¢ogunlugu
actk havada, bir kismi da civar-
daki bolgelerde es ve dostunun
yanma sigind1.

Crossroads civarinda iki gu-
rup arasinda ¢atismalar siirmek-
tedir. “Babalar” gurubu Cross-
roads ahalisinin sigindig: diger
bolgelere de polis korumasi
altinda saldirilarini siirdiirmek-
tedir. Catigmalar siirmektedir.
Irk¢i rejimin siyah halki boliip,
birbirine distirme taktigi de
sokmeyecektir. Giliney Afrika
halkinin devrimci savasimi yiik-
seldikge, yapay celigkiler yok
olacak, savagimin tiim enerjisi
irke1 rejime, kapitalizme yénele-
cektir.

Ahmet Firar
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